S 7 R} 901/96

Sozialgerichtsbarkeit Bundesrepublik Deutschland

Land Freistaat Bayern
Sozialgericht Bayerisches Landessozialgericht
Sachgebiet Rentenversicherung
Abteilung 6

Kategorie Urteil

Bemerkung -

Rechtskraft -

Deskriptoren -

Leitsatze -

Normenkette -

1. Instanz

Aktenzeichen S 7 R} 901/96
Datum 13.01.1999

2. Instanz

Aktenzeichen L6 RJ67/99

Datum 24.04.2001

3. Instanz

Datum -

I. Auf die Berufung der Beklagten wird das Urteil des Sozialgerichts Landshut vom
13. Januar 1999 aufgehoben und die Klage gegen den Bescheid vom 02. Januar
1996 in der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 03. Juli 1996 abgewiesen.
Il. AuAJergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.

[Il. Die Revision wird nicht zugelassen.

Tatbestand:

Streitig ist der Anspruch der KIAxgerin auf Rente wegen verminderter
ErwerbsfAxhigkeit.

Die am 1947 geborene KlAxgerin hat nach dem Besuch der Volksschule zunAxchst
von 1963 bis 1966 den Beruf der VerkAxuferin erlernt und in diesem Beruf bis April
1969 weitergearbeitet. Nach der Geburt ihrer Tochter im Mai 1969 nahm sie am
19.03.1984 wieder eine ErwerbstAxtigkeit auf und war im Klinikum der Stadt L. als
Funktionshilfe im Operationssaal bis zum Eintreten von ArbeitsunfArhigkeit zum
02.12.1994 tAxtig. AnschlieA[Jend hat sie Krankengeld bezogen. Nach der Auskunft
der Stadt L. gegenAVber der Beklagten hat es sich um eine ungelernte TArtigkeit
AYiberwiegend mit Reinigungsarbeiten gehandelt, die nach dem



Bundesmanteltarifvertrag fAYar Arbeiter in der Einstiegslohngruppe 1, als TAxtigkeit
die keiner Einarbeitung bedarf, qualifiziert ist. Zuletzt war sie in Lohngruppe 2a im
Wege des BewAxhrungsaufstieges und wegen Schmutzarbeit entlohnt.

Nachdem ihr die Beklagte bereits in den Jahren 1990 und 1992 stationArnre
Heilverfahren gewArhrt hatte, beantragte die KIAxgerin am 23.06.1995 Rente
wegen verminderter ErwerbsfArhigkeit. Sie wurde darauf durch die A[Jrztin fAVar
Chirurgie Dr.P. untersucht, die in ihrem Gutachten vom 07.12.1995 als
GesundheitsstAfrungen ein WirbelsAxulensyndrom mit FunktionsbeeintrAxchtigung
bei VerschleiAJerscheinungen, ein Schulterarmsyndrom links bei Zustand nach
Entfernung der linken Brust im Jahre 1991 und degenerativen
HalswirbelsAxulenverAxnderungen, ein depressives Syndrom und multiple
Gelenkbeschwerden feststellte und die KIArgerin sowohl in ihrem frAYher erlernten
Beruf als VerkAxuferin, wie in ihnrem ausgeAYsbten Beruf als Funktionshilfe im
Operationssaal zu keinerlei ErwerbstAxtigkeit in der Lage beurteilte. Auf dem
allgemeinen Arbeitsmarkt sei die KIAxgerin noch in der Lage einer vollschichtigen
ErwerbstArntigkeit nachzugehen, ohne Nachtschicht und besonderen Zeitdruck,
ohne hArnufiges BA%cken und in wechselnder KAqrperhaltung.

Die Beklagte hat darauf mit Bescheid vom 02.01.1996 den Rentenantrag abgelehnt.
Die KIAngerin sei weder berufs- noch erwerbsunfAxhig.

Dagegen hat die KIAxgerin Widerspruch eingelegt, indessen Verlauf ihr die Beklagte
ein stationAxres Heilverfahren vom 11.03.1996 bis 08.04.1996 in der Klinik Bavaria
W. gewAxrhrte. Nach dem Entlassungsbericht vom 08.04.1996 wurde sie als
arbeitsunfAxhig fAYar ihren ausgeAYsbten Beruf als Funktionshilfe und auf dem
allgemeinen Arbeitsmarkt noch zu einer vollschichtigen ErwerbstAntigkeit mit
leichten Arbeiten ohne Nachtschicht oder besonderen Zeitdruck, ohne Heben und
Tragen von Lasten, einseitige KAfrperhaltung oder BA%cken ohne besondere
Belastung beider HArnde fAxhig beurteilt. Mit Widerspruchsbescheid vom
03.07.1996 wies die Beklagte den Widerspruchs darauf zurAVick. Die auf alle
TAxtigkeiten des allgemeinen Arbeitsmarkts verweisbare KIAxgerin sei angesichts
ihres verbliebenen LeistungsvermA9Ygens weder berufs- noch erwerbsunfArhig.

Dagegen hat die KIAxgerin zum Sozialgericht Landshut Klage erhoben. Das
Sozialgericht hat Befundberichte der behandelnden A[Jrzte und
SachverstAxndigengutachten zur Frage des kAYrperlichen LeistungsvermA9gens
von Amts wegen auf orthopArdischem und nervenAxrztlichem Fachgebiet und auf
den Antrag der KIAxgerin gemAxA[] A§ 109 SGG ein weiteres orthopArdisches
Gutachten eingeholt. Dr.S. hat in seinem von Amts wegen eingeholten
orthopArndischen Gutachten vom 04.09.1997 wirbelsArulenabhAxngige
Beschwerden und eine leichte MuskelverschmAxchtigung am linken Arm nach
Brustamputation festgestellt und die KIArgerin noch zu einer vollschichtigen
ErwerbstAxtigkeit mit leichten Arbeiten in der Lage beurteilt. Dr.H. hat sodann in
seinem Gutachten vom 25.03.1998 als weitere GesundheitsstAfrugen eine
weichteilrheumatische Erkrankung, eine allgemeinen Knochenmineralminderung
und eine anhaltende Lymphstauung am linken Arm erhoben und die KIArgerin nur
noch unterhalbschichtig zu leichten Arbeiten im Wechselrhythmus in geschlossenen


https://dejure.org/gesetze/SGG/109.html

RArumen in der Lage beurteilt. Dazu hat Dr.S. in seiner Stellungnahme vom
05.07.1998 ausgefAYihrt, eine weichteilrheumatische Erkrankung im Sinne eines
Fibromyalgiesyndrom sei nicht nachgewiesen, es handle sich um somatisierte
Muskel- und Gelenkschmerzen im Sinne einer reaktiven depressiven Verstimmung,
deren Bedeutung von Seiten des psychiatrischen Fachgebietes beurteilt werden
mAVisste. Im AJbrigen habe Dr.H. keine wesentlichen FunktionseinschrAxnkungen
beschrieben, die eine zeitliche EinschrArnkung des tAxglichen
LeistungsvermAfgens auf untervollschichtig begrA¥anden kAfnne. Das Sozialgericht
hat darauf ein Gutachten auf nervenAxrztlichen Fachgebiet von Dr.W. vom
07.10.1998 eingeholt, der eine psycho-vegetative FunktionsstAfrung mit reaktiv-
depressiver Verstimmung und Somatisierung, ein beidseitiges Carpaltunnelsyndrom
sowie wirbelsArnulenabhAxngige Beschwerden ohne neurologische AusfAxlle
feststellte. Die KIAxgerin sei noch zu einer vollschichtigen ErwerbstArtigkeit mit
leichten Arbeiten in geschlossenen temperierten RAxumen ohne Zwangshaltungen,
hAxufiges BA%cken, besondere Beanspruchung der HArnde, Zeitdruck,
Nachtschicht, Akkord- oder Bandarbeit in der Lage.

Mit Urteil vom 13.01.1999 hat das Sozialgericht die Beklagte verurteilt, der
KIAxgerin Rente wegen ErwerbsunfAxhigkeit ab 01.07.1995 zu gewAxhren. Die
KIAxgerin sei zwar noch vollschichtig erwerbsfAxhig, diese TArtigkeit unterliege
aber erheblichen EinschrArnkungen hinsichtlich der Arbeitsbedingungen. Es liege
daher eine Summierung ungewAdhnlicher LeistungseinschrAxnkungen vor, die nach
der Rechtsprechung des Bundessozialgerichts zur Verschlossenheit des
Arbeitsmarktes fA¥%hren wAYarden, da eine konkrete VerweisungstArtigkeit fAYar
die KIArgerin nicht benannt werden kAfnne.

Dagegen hat die Beklagte Berufung eingelegt, die sie vor allem damit begrAYndet,
dass der KIArgerin ausgehend von einer vollschichtigen ErwerbsfArhigkeit der
Arbeitsmarkt nicht verschlossen sei und eine Summierung ungewA9Yhnlicher
LeistungseinschrAxnkungen im Sinne der Rechtsprechung des Bundessozialgerichts
bei ihr nicht vorliegen.

Der Senat hat ein Gutachten der FachArrztin fA%r Neurologie, Pschiatrie,
Psychotherpie und Sozialmedizin Dr.P. eingeholt, die in ihrem Gutachten vom
11.04.2000 als GesundheitsstAfrungen eine mArA[Jig depressiv gefAxrbte
somatoforme SchmerzstAfrung bei A¥%berwiegend zwanghaft strukturierter
PrimArrpersAfnlichkeit, degenerative LendenwirbelsArnulenverAxnderungen, ein
diskretes Carpaltunnelsyndrom und einen Zustand nach Brustoperation im Jahre
1991 festgestellt hat. Der psychopathologische Befund sei unauffAxllig. Im
Vordergrund stehe eine mAxA[Jig ausgeprAxgte somatoforme SchmerzstAqrung
reaktiv neurotischer Genese. Die Belastbarkeit der KIAxgerin sei dadurch nur
qualitativ beeintrArchtigt. Es seien ihr keine mittelschweren oder gar schwerden
kAqrperlichen Arbeiten zumutbar, ebensowenig das Heben und Tragen schwerer
Lasten, hArufiges BAYscken oder Zwangshaltungen. Es sei ihr deshalb die
TAxtigkeit als Funktionshilfe nicht mehr zumutbar, ebensowenig eine TAxtigkeit als
Einzelhandelskauffrau, die gewAfhnlich im dauernden Gehen und Stehen
auszufA¥hren sei. Zumutbar seien leichte kAfrperliche TArtigkeiten A¥sberwiegend
im Sitzen mit der MAglichkeit zum Positionswechsel ohne Einwirkung von KAxlte,



NAxsse, Zugluft oder Hitze, ebensowenig stArndiger Zeitdruck, Akkord oder
FlieAJbandtAxtigkeiten. Dementsprechend sei die KIAxgerin noch zu einer
vollschichtigen ErwerbstAntigkeit mit Fahrtendienst oder Sortierarbeiten in der
Lage. Die von der KIAxgerin vorgebrachten subjektiven Beschwerden seien einer
Axrztlichen Behandlung zugAxrnglich.

Auf Antrag der KIAxgerin gemArA[] A§ 109 Sozialgerichtsgesetz (SGG) erstattete
sodann Dr.A. ein weiteres fachorthopArdisches Gutachten zum beruflichen
LeistungsvermAfgen der KIArgerin. Er bestAxtigt darin im Wesentlichen die von
Dr.S. getroffene Beurteilung und hAxit die KIArgerin noch zu einer vollschichtigen
ErwerbstArntigkeit mit kAfrperlich leichten Arbeiten auf dem allgemeinen
Arbeitsmarkt in der Lage. Zu vermeiden seien lediglich hAxufiges Treppengehen
oder Leiternsteigen, TAxtigkeiten mit der Benutzung der Arme AViber die
Horizontale hinaus oder mit schnellem und belastenden Einsatz der HAxnde. Ebenso
sollten KAxlte-, NArsse-, oder Zuglufteinwirkungen oder erhAfhte
Temperaturschwankungen vermieden werden.

Die Beklagte beantragt, das Urteil des Sozialgerichts Landshut vom 13.01.1999
aufzuheben und die Klage abzuweisen.

Die KIArngerin beantragt, die Berufung gegen das Urteil des Sozialgerichts Landshut
vom 13.01.1999 zurAVsckzuweisen.

Beigezogen waren die Akten der Beklagten und die des Sozialgerichts Landshut auf
deren Inhalt sowie auf den Inhalt der Berufungsakte zur ErgAxnzung des
Tatbestandes Bezug genommen wird.

EntscheidungsgrA¥ande:

Die form- und fristgerecht eingelegte Berufung der Beklagten ist zulArssig. In der
Sache ist sie auch begrAVindet, weil die KIAxgerin keinen Anspruch auf Rente
wegen Berufs- und ErwerbsunfArhigkeit gemAnA[] A§A§ 43, 44 Sechstes Buch
Sozialgesetzbuch (SGB VI) i.d.F. des RRG 1992 oder wegen Erwerbsminderung
gemArA[] A§ 43 SGB VI i.d.F. des Gesetzes zur Reform der Renten wegen
verminderter ErwerbsfArhigkeit vom 20.12.2000 hat.

Ein Versicherter ist berufsunfAxhig gemAxA[] A§ 43 SGB VI a.F., dessen
ErwerbsfAxhigkeit infolge von GesundheitsstAqrungen auf weniger als die HAxlfte
derjenigen eines gesunden Versicherten mit Axhnlicher Ausbildung und
gleichwertigen Kenntnissen und FAxhigkeiten gesunken ist. Der Kreis der
TAxtigkeiten, nach denen die ErwerbsfAxhigkeit zu beurteilen ist, umfasst alle
TArtigkeiten, die den KrAxften und FAxhigkeiten des Versicherten entsprechen und
die ihm mit RA%cksicht auf den Umfang seiner Ausbildung sowie seiner bisherigen
BerufstAntigkeit zugemutet werden kAqnnen. In Anbetracht ihres beruflichen
Werdeganges ist die KIAxgerin aufgrund ihrer zuletzt nachhaltig ausgeAYsbten
TAxtigkeit als sogenannte Funktionshilfe als ungelernte Arbeitnehmerin zu
beurteilen und daher auf alle TArtigkeiten des allgemeinen Arbeitsmarkts, die ihr
gesundheitlich zumutbar sind, verweisbar. Ein Anspruch auf Rente wegen
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BerufsunfArhigkeit kommt nicht in Betracht.

ErwerbsunfAxhig gemArA[] A§ 44 SGB VI a.F. ist, wer infolge von
GesundheitsstAfrungen auA[Jerstande ist, eine BerufstArntigkeit in gewisser
RegelmAxA[Jigkeit auszuA¥sben oder durch ErwerbstArtigkeit ein
Arbeitseinkommen zu erzielen, das monatlich 630,00 DM AY%bersteigt. Nicht
erwerbsunfArhig ist, wer vollschichtig erwerbstAxtig sein kann oder selbstAxndig
tAxtig ist. GemAxA[] A§ 43 SGB VI i.d.F. des Gesetzes zur Reform der Renten wegen
verminderter ErwerbsfArhigkeit vom 20.12.2000 ist nicht erwerbsgemindert, wer
unter den A%blichen Bedingungen des allgemeinen Arbeitsmarktes mindestens
sechs Stunden tAxglich erwerbstAxtig sein kann.

Diese gesundheitlichen Voraussetzungen einer Rente wegen verminderter
ErwerbsfArhigkeit sind bei der KIAxgerin nicht gegeben. Nach den Aussagen der
Axrztlichen SachverstArndigen zum beruflichen LeistungsvermA9Ygen der KIAxgerin
insbesondere von den Dres.S. , W., P. und A. ist die KIAxgerin aus gesundheitlichen
GrAYinden bis heute nicht an einer vollschichtigen ErwerbstArtigkeit mit leichten
Arbeiten gehindert. Diese von den Arrztlichen SachverstArnndigen getroffene
Beurteilung AVsberzeugt den Senat, zumal sie auf eingehende klinische
Untersuchungen gestAvstzt ist und keinerlei GesundheitsstAfrungen festgestellt
werden konnten, die fAYr sich allein oder in ihrem Zusammenwirken das
kAqrperliche LeistungsvermAfgen der KIAxgerin in rentenberechtigendem Grade
herabsetzen. Demnach ist die KIAngerin zwar nicht mehr in der Lage ihren frA%her
erlernten Beruf als Einzelhandelskauffrau, von dem sie sich durch ihren beruflichen
Werdegang gelAfst hat, oder ihre letzte berufliche TAxtigkeit als Funktionshilfe
auszuA¥iben. Sie ist jedoch nicht an einer vollschichtigen ErwerbstAntigkeit mit
leichten kAfrperlichen Arbeiten mit der MAYglichkeit die KAqrperhaltung zu
wechseln gehindert. Ausgeschlossen sind lediglich kAfrperliche Schwerarbeit oder
TAxtigkeiten unter besonders erschwerenden Bedingungen wie unter EinflA%A[Jen
von KArlte, NArsse und Zugluft oder Hitze, in Zwangshaltungen, mit dem Heben
und Tragen schwerer Lasten oder solche die mit dauernden Treppen- und
Leitersteigen oder mit besonderer Beanspruchung der HArnde verbunden sind.
Ebensoweniq ist die KIAngerin einer TArtigkeit mit besonderer nervlicher Belastung
wie unter Zeitdruck, Nachtschicht oder Akkord gewachsen. Dennoch stellt dies nach
Ansicht des Senats keine wesentliche EinschrArnkung im Sinne einer
ungewAqhnlichen Summierung von qualitativen LeistungseinschrArnkungen dar,
die es der KIAxgerin unmAfglich, machten zu den allgemeinen Bedingungen des
Arbeitsmarktes eine ErwerbstArntigkeit auszuA¥sben. Sie ist damit beispielsweise zu
der auch von den Arrztlichen SachverstAxndigen als zumutbar angesehenen
TAxtigkeit im Pfortendienst in der Lage. Wie bereits aufgrund der allgemeinen
Lebenserfahrung feststellbar, wird diese TArtigkeit A¥sberwiegend im Rahmen der
allgemeinen GeschAxftszeiten in geschlossenen temperierten RAxumen ausgeAYibt
und bietet zudem ausreichend Gelegenheit zum Wechsel der KAYrperpositionen.
Zudem bietet sie selbst bei einer zeitweisen TAxtigkeit im Freien die MAfglichkeit
sich vor WitterungseinflA¥%A[Jen ausreichend durch entsprechende Kleidung zu
schAVstzen und ist als in allen TarifvertrAngen erfasste TArtigkeit auch in
ausreichendem Umfang auf dem Arbeitsmarkt des Bundesgebietes anzutreffen. Der
Senat ist deshalb zur Ansicht gelangt, dass trotz der gesundheitlich erforderlichen
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qualitativen EinschrAxnkungen der Arbeitsbedingungen die KIArgerin nicht derart
eingeschrArnkt ist, dass ihr der Arbeitsmarkt verschlossen ist. Sie hat daher keinen
Anspruch auf Rente wegen verminderter ErwerbsfAxhigkeit.

Auf die Berufung der Beklagten war das Urteil des Sozialgerichts daher aufzuheben
und die Klage abzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf A§ 193 des SGG.

Die Revision war nicht zuzulassen, da die Voraussetzung des A§ 160 Abs.2 Nr.1 und
2 SGG nicht erfA%llt sind.

Erstellt am: 15.10.2003

Zuletzt verandert am: 22.12.2024


https://dejure.org/gesetze/SGG/193.html
https://dejure.org/gesetze/SGG/160.html
https://dejure.org/gesetze/SGG/2.html
http://www.tcpdf.org

