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2. Instanz

Aktenzeichen L 16 R} 31/02 ZVW
Datum 18.02.2004

3. Instanz

Datum -

I. Die Berufung gegen das Urteil des Sozialgerichts Landshut vom 28. September
1994 wird zurA¥ackgewiesen.

Il. AuA[Jergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.

[ll. Die Revision wird nicht zugelassen.

Tatbestand:

Streitig ist ein Anspruch auf GewArhrung einer Rente wegen verminderter
ErwerbsfAxhigkeit.

Der KIAxger ist Ehemann und Sonderrechtsnachfolger der im Jahr 1953 geborenen
und am 4. November 1999 verstorbenen Versicherten D. V a[]! Die Versicherte war
StaatsangehAqrige der Republik Mazedonien und hatte dort seit ihrer RAVackkehr
aus Deutschland 1983 ihren Wohnsitz (JU 202 vom 27. September 1993). Sie hatte
nach eigenen Angaben keinen Beruf erlernt, war zwischen Dezember 1971 und
August 1983 in Deutschland als Arbeiterin und einwA9chig angelernte Kontrolleurin
sozialversicherungspflichtig beschArftigt und hatte in dieser Zeit a[J[] unterbrochen
durch Zeiten der Schwangerschaft und der ArbeitsunfArhigkeit a[J] A¥ber 60
Monate Pflichtbeitragszeit zurAVackgelegt, zuletzt vom 28. Mai 1980 bis 26. August



1983 (Versicherungsverlauf vom 13. Mai 1994). In Mazedonien hatte sie keine
Versicherungszeiten zurAVackgelegt (JU 205 vom 27. September 1993).

Bei der Versicherten war seit 1976 ein Diabetes mellitus bekannt. Ab 1991 erfolgte
eine Insulin-Therapie. Wegen eines diabetischen GangrArns am rechten FuA[] und
rechten Unterschenkel war im MAxrz 1993 eine Amputation in HAYhe des unteren
Drittels des Unterschenkels erfolgt. Auch am linken Unterschenkel und
Sprunggelenk fanden sich damals diabetische GangrArne.

Den am 6. Juli 1993 AYber die mazedonische Verbindungsstelle gestellten Antrag
auf GewAxhrung einer Rente wegen verminderter ErwerbsfAxhigkeit lehnte die
Beklagte ab (Bescheid vom 18. November 1993 in der Fassung des Bescheides vom
10. Dezember 1993 und in der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 16. MAxrz
1994). Die Versicherte sei zwar seit dem 31. MArrz 1993 berufs- und
erwerbsunfArhig und habe die allgemeine Wartezeit erfAY%llt, doch seien die
besonderen versicherungsrechtlichen Voraussetzungen nicht gegeben.

Klage und Berufung hatten keinen Erfolg (Urteil des Sozialgerichts Landshut a[j] SG
a[] vom 28. September 1994, Urteil des Bayer. Landessozialgerichts a[J[] LSG a[][]
vom 28. Juli 1999). Der Senat hat in seinem Urteil ausgefAYhrt, dass weder bei
einem Versicherungsfall vom MArrz 1993 (Unterschenkelamputation) noch bei
Annahme eines Versicherungsfalles vom Januar 1991 (Beginn der Insulintherapie)
die besonderen versicherungsrechtlichen Voraussetzungen fAVsr die GewAxhrung
einer Rente wegen verminderter ErwerbsfAxhigkeit (A§A§ 43 Abs.1 Satz 1 Nr.2, 44
Abs.1 Satz 1 Nr.2 des Sechsten Buches Sozialgesetzbuch a[][] SGB VI a[][] in der bis
zum 31. Dezember 2000 geltenden Fassung &[] a.F. -) erfA%llt seien. Die
Versicherte habe im jeweils maA[Jgebenden FAYinfjahreszeitraum keine
Pflichtbeitragszeiten zurA%ckgelegt. Es liege auch keine vorzeitige
WartezeiterfA¥llung (A§ 43 Abs.4 i.V.m. A§A§ 53, 245 SGB VI a.F.) und keine
VerlArngerung des FAYinfjahreszeitraums durch Aufschub a[J oder
StreckungstatbestArnnde (A§ 43 Abs.3 SGB VI a.F.) vor. Insbesondere habe nach
Beendigung des letzten BeschAxftigungsverhArltnisses in Deutschland keine
dauerhafte ArbeitsunfAxhigkeit vorgelegen. Auch die Voraussetzungen der A§A§
240 Abs.2, 241 Abs.2 SGB VI seien nicht erfA%llt. Die bei der Versicherten seit
September 1983 bestehende LAYicke im Versicherungsverlauf kAfnne nicht mehr
durch die Entrichtung freiwilliger BeitrAxge geschlossen werden. Ein
diesbezAYiglicher sozialrechtlicher Herstellungsanspruch komme nicht in Betracht.

Auf die vom Senat zugelassene Revision hat das Bundessozialgericht (BSG) das
Urteil vom 28. Juli 1999 aufgehoben und die Sache zur erneuten Verhandlung und
Entscheidung an den Senat zurAYsckverwiesen (Urteil vom 23. August 2001 &[] B
13 R] 73/99 R -). Es sei noch zu ermitteln, ob der KlIArnger fAY.r die Zeit ab Januar
1984 nach mazedonischem Recht BeitrArge zur mazedonischen
Invalidenversicherung entrichten kAfnne, da auch solche BeitrAxnge
Anwartschaftserhaltungszeiten im Sinne des (A§ 240 Abs.2 und) A§ 241 (Abs.2) SGB
VI a.F. seien.

Die Avbrigen Einwendungen des KIArgers, insbesondere hinsichtlich des Eintritts
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des Versicherungsfalles und der Frage einer dauerhaften ArbeitsunfAxhigkeit ab
August 1983, hatten keinen Erfolg. Der ProzessbevollmAxrchtigte des KIAxgers hat
sich zu diesen Einwendungen im weiteren Berufungsverfahren nicht mehr
geAnuA[Jert, insbesondere keine Unterlagen vorgelegt oder AntrAxge gestellt.

Der Senat hat eine Auskunft des mazedonischen InvalidenversicherungstrAxgers,
eingegangen am 22. Dezember 2003, eingeholt. Dieser hat mitgeteilt, es bestehe
nach mazedonischem Recht keine MAqglichkeit der Zahlung freiwilliger BeitrAxge
zur Renten- und Invalidenversicherung. Zwar habe bereits 1984 nach dem damals
geltenden Recht der Republik Jugoslawien fAYar die darin zusammengeschlossenen
Republiken die MAfglichkeit bestanden, eine freiwillige Versicherung einzufAYhren.
In der Republik Mazedonien sei eine solche Regelung aber nicht in Kraft getreten.

Der BevollmAxchtigte des KIAxgers vertritt die Ansicht, es liege ein VerstoA[] gegen
Artikel 14 Grundgesetz (GG) vor, wenn die GewArhrung einer Rente wegen
verminderter ErwerbsfAxhigkeit von der ErfA%llung besonderer
versicherungsrechtlicher Voraussetzungen abhAxngig gemacht werde, obwohl die
Versicherte nach dem Recht ihres Wohnsitzstaates nicht berechtigt gewesen sei,
sich in der dortigen Renten- und Invalidenversicherung freiwillig zu versichern.

Der KIAxger beantragt, das Urteil des Sozialgerichts Landshut vom 28. September
1994 und die Bescheide der Beklagten vom 18. November 1993 und 10. Dezember
1993 in der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 16. MAxrz 1994 aufzuheben
und die Beklagte zu verurteilen, ihm aufgrund des im Juli 1993 gestellten Antrags
Rente wegen verminderter ErwerbsfAxhigkeit seiner Ehefrau nach den gesetzlichen
Vorschriften bis zum Tod der Ehefrau zu gewArhren.

Die Beklagte beantragt, die Berufung zurA%ckzuweisen.

Der Senat hat die Akten der Beklagten und des BSG beigezogen. Zur ErgArnzung
des Tatbestandes wird auf die beigezogenen Akten und die Berufungsakte Bezug
genommen.

EntscheidungsgrA¥ande:

Die form- und fristgerecht erhobene Berufung istNZUIAnssig (ASA§ 143, 144, 151
Sozialgerichtsgesetz a[][] SGG -), aber nicht begrAvandet.

Gegenstand des Verfahrens ist der Bescheid der Beklagten vom 18. November 1993
in der Fassung des Bescheides vom 10. Dezember 1993 und in der Gestalt des
Widerspruchsbescheides vom 16. MAxrz 1994, mit dem es die Beklagte abgelehnt
hat, der Versicherten Rente wegen verminderter ErwerbsfArhigkeit zu gewAxhren.
Das Sozialgericht Landshut hat die dagegen erhobene Klage mit Urteil vom 28.
September 1994 zu Recht abgewiesen. Der KIAxger hat als Sonderrechtsnachfolger
im Sinne von A§ 56 Abs.1 Satz 1 Nr.1 des Ersten Buches Sozialgesetzbuch (SGB I)
keinen Anspruch auf GewArhrung einer Rente wegen verminderter
ErwerbsfAxhigkeit aus der Versicherung seiner verstorbenen Ehefrau. Die
versicherungsrechtlichen Voraussetzungen fAYr die GewAxhrung einer solchen
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Rente liegen nicht vor.

Der vom KIAxger geltend gemachte Rentenanspruch der Versicherten richtet sich
nach ASA§ 43, 44 SGB VI a.F., da die Versicherte ihren Rentenantrag vor dem 1.
April 2001 gestellt hat und Rente ausschlieA[Jlich fAYr die Zeit vor dem 1. Januar

2001 begehrt wird (A§ 300 Abs.2 SGB VI).

Zwar hatte die Versicherte mit mehr als 60 Kalendermonaten Beitragszeit zur
deutschen Rentenversicherung die allgemeine Wartezeit erfA%llt (A§A§ 50 Abs.1
Nr.2, 51 Abs.1 SGB VI) und war seit MArrz 1993 berufs- und erwerbsunfAxhig, doch
waren die besonderen versicherungsrechtlichen Voraussetzungen fAYsr die
GewAxrhrung einer Rente wegen verminderter ErwerbsfArhigkeit (A§A§ 43 Abs.1
Satz 1 Nr.2, 44 Abs.1 Satz 1 Nr.2 SGB VI a.F.) nicht erfA%llt. Zur Vermeidung von
Wiederholungen wird auf die ausfA%hrlichen Darlegungen des Senats im Urteil vom
28. Juli 1999 Bezug genommen. Wie der Senat dort ausgefA¥hrt hat, liegt auch
keine vorzeitige WartezeiterfAvsllung (A§A§ 43 Abs.4, 44 Abs.4 i.V.m. A§A§ 53, 245
SGB VI a.F.) und keine VerlAxngerung des FAVinfjahreszeitraums durch Aufschub-
oder StreckungstatbestAxnde (A§A§ 43 Abs.3, 44 Abs.4 SGB VI a.F.) vor.
Insbesondere haben sich keine weiteren Anhaltspunkte fAYar eine seit August 1983
bestehende dauerhafte ArbeitsunfAxhigkeit der Versicherten ergeben.

Auch die Voraussetzungen nach A§ 240 Abs.2, 241 Abs.2 SGB VI a.F. sind nach wie
vor nicht erfA%lIt. Dass die Versicherte bereits zum Zeitpunkt der Antragstellung im
Juli 1993 nicht mehr berechtigt war, fAY%r die Zeit vom 1. Januar 1984 bis 31.
Dezember 1991 freiwillige BeitrAxge zur deutschen gesetzlichen
Rentenversicherung zu entrichten, hat das BSG in seinem Urteil vom 23. August
2001 sowohl hinsichtlich der Anwendung des A§ 197 Abs.3 SGB VI, als auch
hinsichtlich einer entsprechenden Anwendung des A§ 203 BAYrgerliches
Gesetzbuch (BGB), des A§ 27 des Zehnten Buches Sozialgesetzbuch (SGB X) und
eines denkbaren sozialrechtlichen Herstellungsanspruchs ausdrAYicklich bestAntigt.
Insoweit wird ergAxnzend auf die GrA¥nde dieses BSG-Urteils Bezug genommen.

Der KIAxger ist aber auch nicht berechtigt, fAYsr die Zeit ab Januar 1984 BeitrAnge
zur mazedonischen Renten- und Invalidenversicherung zu entrichten. Der
zustAxndige mazedonische VersicherungstrAxger hat dem Senat auf Anfrage
mitgeteilt, dass in Mazedonien bisher weder nach dem Recht der ehemaligen
Republik Jugoslawien noch nach dem Recht der Republik Mazedonien die
MAYglichkeit bestanden hat, freiwillige BeitrAxge zur Renten- und
Invalidenversicherung zu entrichten. Dem Senat liegen aus anderen Verfahren keine
dem widersprechenden AuskAYsinfte oder Gutachten zur Renten- und
Invalidenversicherung in der ehemaligen Republik Jugoslawien und deren
Nachfolgestaaten vor. Nach den bisher gewonnenen Erkenntnissen bestand auch in
anderen Nachfolgestaaten die MAfglichkeit einer freiwilligen Beitragsent-richtung
nur begrenzt auf bestimmte Personenkreise, deren ErwerbstAxtigkeit nicht von der
Versicherungspflicht erfasst wurde oder denen die MAqglichkeit gegeben werden
sollte, ein bestehendes VersicherungsverhAxiltnis nach Entfallen der
Versicherungspflicht vorA¥sbergehend fortzusetzen.
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Nachdem der KIAxger weder im Revisionsverfahren noch im anschlieA[Jend
fortgesetzten Berufungsverfahren hinsichtlich der Frage eines sozialrechtlichen
Herstellungsanspruchs (Beratungsersuchen und Beratung der Versicherten in
Mazedonien), des Eintritts des Versicherungsfalles (Entwicklung des Diabetes
mellitus und daraus resultierende FolgeschAxden vor dem MAxrz 1993) oder der
Frage einer dauerhaften ArbeitsunfAxhigkeit nach Beendigung des letzten
BeschAxftigungsverhAxltnisses im August 1983 neue Tatsachen vorgetragen hat,
bestand kein Anlass zu weiteren diesbezAviglichen Ermittlungen des Senats. Es war
auch nicht erforderlich, das mazedonische Recht selbst zu ermitteln und
auszulegen, nachdem der zustAxndige mazedonische VersicherungstrAxger zum
hier allein zu prA¥fenden Recht des KIAxgers auf rAVackwirkende
Beitragsentrichtung zugunsten der Verstorbenen eine Auskunft gegeben hat, die im
Einklang mit den bisherigen Erkenntnissen des Senats steht. Der KIAxger selbst hat
der Auskunft nicht widersprochen.

Die Anwendung der A§A§ 43 Abs.1 Satz 1 Nr.2, 44 Abs.1 Satz 1 Nr.2 i.V.m. A§ 43
Abs.3 und 4, 240 Abs.2 , 241 Abs.2 SGB VI a.F. verstAA[Jt nicht gegen
Verfassungsrecht, da die Versicherte a[J[] wie der 13. Senat des BSG in seinem
zurAYickverweisenden Urteil bestArtigt hat a[J[] auch wArhrend ihres
gewAfhnlichen Aufenthalts in Mazedonien ab 1983 gemAxA[] Art.3 Abs.1 Buchstabe
a) des im VerhAxltnis zur Republik Mazedonien weiterhin anwendbaren (BGBI. 1994
Il S.326) deutsch-jugoslawischen Abkommens AYber Soziale Sicherheit vom 12.
Oktober 1968 (BGBI. 1969 Il S.1438, i.d.F.d. A[Jnderungsabkommens vom 30.
September 1974 BGBI. 1975 S.390) a[J] DJSVA a[][] berechtigt war, sich in der
deutschen Rentenversicherung freiwillig zu versichern (A§ 1233 Abs.1
Reichsversicherungsordnung bzw. fAvar die Zeit ab 01. Januar 1992 A§ 7 Abs.1 SGB
VI1), um ihre bereits erworbenen Anwartschaften aufrecht zu erhalten (vgl. zum
DJSVA BSGE 86, 153 unter Bezugnahme auf BVerfGE 75, 78, zu Marokko dagegen
BSG Urteil vom 11. Mai 2000 a[J[] B 13 31/99 R -). Dass die Versicherte nach
mazedonischem Recht nicht berechtigt war, sich daneben auch in der dortigen
Renten- und Invalidenversicherung freiwillig zu versichern, steht einer Anwendung
der 0.g. Vorschriften verfassungsrechtlich somit nicht entgegen.

Die Kostenentscheidung beruht auf A§ 193 SGG. Zwar hatte die Revision im Sinne
einer ZurAVvackverweisung Erfolg, jedoch bleibt der Klage insgesamt der Erfolg
versagt.

GrAYande, die Revision zuzulassen (A§ 160 Abs.2 Nr.1 und 2 SGG), liegen nicht vor.

Erstellt am: 04.06.2004

Zuletzt verandert am: 22.12.2024
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