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|. Die Berufung der KIAxgerin gegen das Urteil des Sozialgerichts WAYarzburg vom
14.10.2003 wird zurA¥ackgewiesen.

Il. AuA[Jergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.

[ll. Die Revision wird nicht zugelassen.

Tatbestand:

Streitig sind zwischen den Beteiligten Leistungen wegen verminderter
ErwerbsfAxhigkeit.

Die 1955 in Portugal geborene KIAxgerin hat keinen Beruf erlernt und war in ihrer
Heimat als Hausangestellte beschAxftigt. Vom 04.12.1973 bis 31.03.1978 arbeitete
sie als Reinemachefrau versicherungspflichtig in Deutschland. Nach der RAYackkehr
in ihre Heimat war sie dort nochmals vom 01.10.1990 bis 28.02.1998 als
Hausangestellte beschAxftigt.

Auf den Rentenantrag vom 27.05.1998 nahm die Beklagte den portugiesischen
Axrztlichen Bericht vom 24.11.1998 bei, in dem bei der KIAxgerin eine
Veneninsuffizienz beider Beine, ein LendenwirbelsAxulen-Syndrom ohne



FunktionseinschrAxnkungen und Nierensteine verzeichnet sind. Die KIAxgerin
wurde fAvar fArhig erachtet, ihren Beruf auszuA¥%ben. Im Anschluss an diesen
Axrztlichen Bericht lehnte die Beklagte mit Bescheid vom 27.04.2000 und
Widerspruchsbescheid vom 31.01.2001 Rentenleistungen ab.

Im anschlieA[Jenden Klageverfahren, in dem die KIAxgerin zur BegrAYandung
verschiedene portugiesische Arrztliche Unterlagen vorgelegt hat, hat das
Sozialgericht WA1/4rzburg (SG) den HNO-Arzt Dr.N. , den Nervenarzt Dr.B. , den
OrhtopAxden Dr.B. und den Internisten Dr.D. gehAqrt. Nach den Feststellungen der
Anrztlichen SachverstArxndigen in den Gutachten vom 30.06.2003 ist die KIAxgerin
noch in der Lage, zumindest kAqrperlich leichte TArtigkeiten vollschichtig zu
verrichten. Dr.D. hat das zusammenfassende Gutachten vom 11.07.2003 erstattet,
in dem er zu folgenden LeistungseinschrAxnkungen gelangt: a[J[] Vermieden werden
sollten TAxtigkeiten mit besonderer nervlicher Belastung wie Akkord- oder
FlieA[Jbandarbeiten, Wechsel- oder Nachtschicht. a[J[] TAxtigkeiten an
unfallgefAxhrdeten ArbeitsplAxtzen wie Arbeiten auf Leitern und GerA¥%sten mit
Absturzgefahr, Arbeiten an laufenden Maschinen. &[] TArtigkeiten mit besonderer
Belastung des Bewegungs- und StAVstzsystems wie AViberwiegendes Stehen oder
Gehen, hAxufiges BA%cken, hAxufiges Heben und Tragen von schweren Lasten,
hArufige Arbeiten in Zwangshaltungen oder A%ber Kopf. &[] TArtigkeiten unter
ungAvanstigen AnuA[Jeren Bedingungen mit EinflAYssen von KAxlte, Hitze, NArsse,
starken Temperaturschwankungen, Zugluft, Staub und Axtzenden DAxmpfen.

Dieser Leistungsbeurteilung der von ihm gehAqrten Axrztlichen SachverstAxndigen
hat sich das SG angeschlossen und die Klage mit Urteil vom 14.10.2003
abgewiesen. Das SG ist zu dem Ergebnis gelangt, dass bei der KIAxgerin aus
medizinischer Sicht zu keinem Zeitpunkt ErwerbsunfArhigkeit (EU) im Sinne des
Gesetzes vorgelegen hat. Es hat durch die AVbereinstimmenden und in sich
schlAVssigen Arrztlichen Feststellungen eine zeitliche EinschrAxnkung des
EinsatzvermAfgens der KIArgerin nicht als belegt angesehen. Zwar hAxtten die
Axrztlichen Feststellungen eine Reihe von gesundheitlichen EinschrAxnkungen
beschrieben, die verhinderten, dass die KIAxgerin kAqrperlich anstrengendere oder
andere sie gesundheitlich A¥berlastende TArntigkeiten ausAYben kann. An
geeigneten ArbeitsplAxntzen wArre die KIAxgerin jedoch ohne zeitliche
EinschrArnkung einsatzfAxhig. Auch seien die EinschrAxnkungen der
Arbeitsbedingungen nicht so weitgehend, dass von einer Summierung von
ungewAdghnlichen EinschrAxnkungen im Sinne der Rechtsprechung ausgegangen
werden kAqnnte. Dementsprechend seien die Voraussetzungen fAY4r das Vorliegen
von EU nicht gegeben. Die KIArgerin sei auch nicht berufsunfAxhig im Sinne des
Gesetzes, da sie keinen Berufsschutz genieA[e.

Gegen das ihr am 24.11.2003 zugestellte Urteil richtet sich die am 18.02.2004 beim
BayLSG eingegangene Berufung der KIAxgerin. Zu deren BegrAYsndung verweist sie
einmal auf die im Klageverfahren vorgelegten portugiesischen Unterlagen AYber
ihre Arrztlichen Behandlungen. Weiter ist sie der Auffassung, die Gesamtheit ihrer
Erkrankungen sei nicht beurteilt worden. Sie sei vielmehr nicht mehr in der Lage zu
arbeiten. SchlieA[Jlich weist sie noch darauf hin, dass sie verschiedene Lebensmittel
nicht essen dAVYrfe, tAxglich mehrere Medikamente, auch fAY4r das GehAqr



einnehmen und besondere Schuhe tragen m~A1/4sse. Bei stAnrkeren Schmerzen oder
ErmAYadung mAYasse sie eine KrAYacke benA¥%tzen oder sich ins Bett legen.

Die KIArgerin, fAYar die in der mA¥%ndlichen Verhandlung niemand erschienen ist,
beantragt sinngemAxA[], das Urteil des SG WAYarzburg vom 14.10.2003 aufzuheben
und die Beklagte unter Aufhebung des Bescheides vom 27.04.2000 in der Gestalt
des Widerspruchsbescheides vom 31.01.2001 zu verurteilen, ihr ab Antragstellung
Rente wegen ErwerbsunfAxhigkeit hilfsweise wegen BerufsunfArhigkeit weiter
hilfsweise wegen voller bzw. teilweiser Erwerbsminderung zu gewAxhren.

Die Beklagte beantragt, die Berufung zurAVsckzuweisen.

Zur Vermeidung von Wiederholungen verweist die Beklagte auf die erstinstanzielle
UrteilsbegrA¥ndung und die AusfA¥%hrungen im angefochtenen Bescheid bzw.
Widerspruchsbescheid. Aus dem Vorbringen der KlIArgerin im Berufungsverfahren
ergAnben sich keine neuen Erkenntnisse.

Wegen weiterer Einzelheiten wird zur ErgAxnzung des Tatbestandes auf die
Streitakten erster und zweiter Instanz und die vom Senat beigezogenen
Verwaltungsunterlagen der Beklagten Bezug genommen.

EntscheidungsgrA¥ande:

Die Berufung ist form- und fristgerecht eingelegt (A§A§ 143, 151
Sozialgerichtsgesetz a[J[] SGG) und auch im A[Jbrigen zulAxssig.

Das Rechtsmittel der KIAxgerin ist aber nicht begrA¥ndet. Das SG hat im
angefochtenen Urteil vom 14.10.2003 zu Recht entschieden, dass der KIAxgerin
gegen die Beklagte ein Anspruch auf GewArhrung von Leistungen wegen
verminderter ErwerbsfAxhigkeit nicht zusteht. Denn die hierfAYar erforderlichen
medizinischen Voraussetzungen sind nicht gegeben. Dies haben die vom SG
gehAqrten Axrztlichen SachverstAxndigen A%berzeugend dargelegt. Der Senat
weist die Berufung aus den GrAYsnden des angefochteten Urteils zurAYsck und sieht
von einer weiteren Darstellung der EntscheidungsgrA¥nde ab, A§ 153 Abs 2 SGG.

ErgAnnzend weist der Senat darauf hin, dass sich im Vergleich zu dem Sachverhalt,
wie er sich im sozialgerichtlichen Verfahren dargestellt hat, eine A[Jnderung nicht
ergeben hat. BezAV4glich des medizinischen Sachverhalts hat die KIAxgerin
ausdrAVcklich auf die von ihr im Klageverfahren vorgelegten Axrztlichen
Unterlagen verwiesen; im Vergleich hierzu hat die KIAxgerin im Berufungsverfahren
somit keine A[Jnderung geltend gemacht. Auch das Vorbringen der KlIAxgerin, das
SG habe nicht die Gesamtheit ihrer Erkrankungen beurteilt, geht ins Leere. Denn
hierzu hat als Arrztlicher SachverstAxndiger Dr.D. neben der ergAxnzenden
Stellungnahme vom 25.09.2003 das Gutachten vom 11.07.2003 erstattet, in dem er
AYiberzeugend und in sich schlAVissig auf alle bei der KIAxgerin vorliegenden
GesundheitsstAqrungen, die einen Einfluss auf ihre ErwerbsfAxhigkeit haben,
eingegangen ist und diese beurteilt hat. Ernsthafte Zweifel an der vom SG
angenommenen Leistungsbeurteilung, die ihre Grundlage schlieA[Jlich in fAYanf


https://dejure.org/gesetze/SGG/143.html
https://dejure.org/gesetze/SGG/151.html
https://dejure.org/gesetze/SGG/153.html

Axrztlichen SachverstArndigengutachten hat, hat der Senat deshalb nicht. Aus den
gleichen GrA¥nden hat er auch keinerlei Anlass gesehen, etwa ein weiteres
Axrztliches SachverstAxndigengutachten einzuholen. Die Berufung der KIAxgerin
war daher zurAYsckzuweisen.

Die Kostenentscheidung gemArA[] A§ 193 SGG beruht auf der ErwArgung, dass die
KIAxgerin auch im Berufungsverfahren unterlegen war.

GrAYande fAY4r die Zulassung der Revision gemArA[] A§ 160 Abs 2 SGG sind nicht
gegeben.
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