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2. Instanz

Aktenzeichen L 1R 355/05
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3. Instanz

Datum -

|. Der Antrag auf ErgArnzung des Urteils vom 02. MArrz 2005, Az. L 1 R 4140/03,
wird zurA¥ackgewiesen,

Il. AuA[Jergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.

[ll. Die Revision wird nicht zugelassen.

Tatbestand:
Streitig ist ein Anspruch der KIArgerin auf UrteilsergAxnzung.

Die KIAxgerin erhob am 23. November 1999 Klage gegen einen Bescheid vom 30.
MAxrz 1999 in der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 27. Oktober 1999, mit
dem die Beklagte es abgelehnt hatte, der KIArgerin auf einen Rentenantrag vom
18. Dezember 1998 hin Rente wegen verminderter ErwerbsfAxhigkeit zu zahlen.
Das Sozialgericht MAYnchen (SG) wies die Klage mit Gerichtsbescheid vom 3. Juni
2003 ab. Die dagegen beim Bayerischen Landessozialgericht (LSG) eingelegte
Berufung wies der Senat mit Urteil vom 2. MAxrz 2005, dem
ProzessbevollmAxchtigten der KIArgerin zugestellt am 24. MArrz 2005, als
unbegrA¥indet zurAYack.


https://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Text=L%201%20R%204140/03

Mit Schreiben vom 18. April 2005 a[] beim LSG eingegangen am 20. April 2005 all
hat der ProzessbevollmAxrchtigte der KIArgerin EinwAxnde gegen den Inhalt dieses
Urteils, die Notwendigkeit einer psychiatrischen Begutachtung der KIAxgerin und
die fachliche Qualifikationen der hierzu vom Senat beauftragten SachverstAxndigen
Dr. M. sowie die BeweiswAYrdigung (Feststellung der beruflichen Qualifikation der
KIAxgerin) erhoben und geltend gemacht, der Senat habe nicht A¥ber einen
Anspruch der KIAxgerin auf Rente wegen ErwerbsunfArhigkeit nach dem bis zum
31. Dezember 2000 geltenden Recht (A§ 44 SGB VI a.F.) entschieden.

Der Senat hat den ProzessbevollmArchtigten der KIArgerin mit Schreiben vom 27.
April 2005 darauf hingewiesen, dass die Voraussetzungen fAY.r eine Berichtigung
des Urteils nach A§A§ 138, 139 SGG nicht vorliegen und A¥ber den geltend
gemachten Anspruch auf ErwerbsunfAxhigkeitsrente nach A§ 44 SGB VI a.F. im
Urteil vom 2. MAxrz 2005 entschieden worden ist. Der ProzessbevollmAxchtigte der
KIAxgerin hat seine Einwendungen aufrechterhalten und eine unzureichende
berufskundliche und medizinische SachaufklArrung gerA¥gt (Schreiben vom 11.
Mai 2005).

Die~AntrAnge nach A§A§ 138, 139 SGG wurden mit BeschlA¥ssen vom 28. Juni 2005
zurAVackgewiesen.

Der ProzessbevollmAxchtigte der KIAxgerin beantragt sinngemA=A[],

das Urteil des Senats vom 02. MAxrz 2005 é~|:||:| Az.L14140/03 a[J[J um eine
Entscheidung A%aber einen Anspruch der KlAxgerin auf Rente wegen
ErwerbsunfAxhigkeit nach A§ 44 SGB VI a.F. zu ergAxnzen.

Der BevollmAxchtigte der Beklagten beantragt,

den Antrag der KIAxgerin auf ErgAxnzung des Urteil vom 02. MAxrz 2005
zurAYackzuweisen,

EntscheidungsgrAYinde:

Der form- und fristgemAxA[] gestellte Antrag auf UrteilsergArnzung ist zulArssig
(ASA§ 153 Abs.1, 140 Abs.1 SGG), aber nicht begrA¥ndet.

GemAxnA[] A§ 140 Abs.1 Satz 1 SGG wird ein Urteil auf Antrag nachtrAxglich
ergAnnzt, wenn das Urteil einen von einem Beteiligten erhobenen Anspruch oder
den Kostenpunkt ganz oder teilweise A¥abergangen hat. Dies ist hier nicht der Fall.

Die KIArgerin hat gegenAYiber der Beklagten mit Antrag vom 18. Dezember 1998
einen Anspruch auf Rente wegen ErwerbsunfArhigkeit geltend gemacht. Dieser
Anspruch war afJ] neben dem von ihm mitumfassten Anspruch auf Rente wegen
BerufsunfArhigkeit a[J[] Gegenstand des angefochtenen Bescheides der Beklagten
und des angefochtenen Gerichtsbescheides des Sozialgerichts. Bei der
ZurAYickweisung der dagegen eingelegten Berufung hat der Senat im Urteil vom
02. MAxrz 2005 auch AViber diesen Anspruch entschieden, so dass eine
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diesbezAYigliche UrteilsergArnzung nicht in Betracht kommt.

Auf Seite 7 des Urteils ist ausdrAVscklich ausgefA¥hrt, dass sich der Anspruch der
KIAxgerin auf Rente sowohl nach altem Recht (Rente wegen Berufs- oder
ErwerbsunfAxhigkeit nach A8A§ 43, 44 SGB VI a.F. fAY4r VersicherungsfAxzlle vor
dem 1. Januar 2001) als auch nach neuem Recht (Rente wegen Erwerbsminderung
nach A8A§ 43, 240 SGB VI n.F. fAY4r VersicherungsfAxlle nach dem 31. Dezember
2000, vgl. BSG Urteil vom 17. Februar 2005 a[J{] Az. B 13 R} 31/04 R -) richtet.
Entsprechend wurden auf Seite 12 des Urteils AnsprA¥che der KIAxgerin sowohl
nach neuem als auch nach altem Recht verneint. Dabei erfolgte die PrAY4fung
zunAxchst nach A§ 43 (BerufsunfAxhigkeit) und A§ 44 (ErwerbsunfAxhigkeit) SGB VI
a.F., deren Tatbestandsvoraussetzungen auf Seite 7 und 8 des Urteils
ausdrAVcklich aufgefA%hrt sind. Auf Seite 8 ist auA[Jerdem darauf hingewiesen
worden, dass nach der Rechtsprechung des Bundessozialgerichts (BSG)
ErwerbsunfAxhigkeit (i.S.d. A§ 44 SGB VI a.F.) nicht besteht, wenn
BerufsunfAxhigkeit (i.S.d. A§ 43 SGB VI n.F.) zu verneinen ist. Da der Senat in den
UrteilsgrA¥nden eine BerufsunfAxhigkeit der KIArgerin unter Darlegung der
hierfAYar maA[Jgebenden ErwAxgungen verneint hat, waren weitere AusfA¥:hrungen
zur ErwerbsunfArhigkeit nicht mehr erforderlich.

A[Jber die Frage einer Urteilsberichtigung nach A§A§ 138, 139 SGG war nicht durch
Urteil, sondern durch gesonderten Beschluss zu entscheiden (A§A§ 138 Satz 2, 139
Abs.2 Satz 1 SGG).

Die Kostenentscheidung beruht auf A§ 193 SGG.

GrAYinde, die Revision zuzulassen (A§ 160 Abs.2 Nr.1 und 2 SGG), liegen nicht vor.
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