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Leitsatze 1. Dem Grundsatz der Vorhersehbarkeit
sozialversicherungs- und
beitragsrechtlicher Tatbestande ist auch
bei einer mittels letztwilliger Verfugung
angeordneten Testamentsvollstreckung
zur Verwaltung (§ 2205 BGB) von
Gesellschaftsanteilen auf Lebenszeit des
Testamentsvollstreckers genugt, deren
Umfang sich aus dem
Testamentsvollstreckerzeugnis (§ 2368
BGB) ergibt.
2. Die fehlende Aufnahme eines Vermerks
uber die Testamentsvollstreckung in die
Gesellschafterliste (§ 40 GmbHG) steht
dem nicht entgegen. Eine Eintragung in
das Handelsregister bestatigt eine
Rechtsmacht, begrundet sie aber nicht.
3. Ist eine Verwaltung durch den
Testamentsvollstrecker ohne
Einschrankung angeordnet, ist dieser
unter Ausschluss des Gesellschaftererben
berechtigt und verpflichtet, grundsatzlich
alle sich aus dem Geschaftsanteil
ergebenden Rechte, insbesondere auch -
vorbehaltlich etwaiger Beschrankungen



https://dejure.org/gesetze/BGB/2205.html
https://dejure.org/gesetze/BGB/2368.html
https://dejure.org/gesetze/BGB/2368.html
https://dejure.org/gesetze/GmbHG/40.html

Normenkette

1. Instanz

Aktenzeichen
Datum

2. Instanz

Aktenzeichen
Datum

3. Instanz

Datum

A

des Gesellschaftsvertrags - die
Mitverwaltungsrechte, wahrzunehmen. 4.
Die Testamentsvollstreckung bewirkt
gemal § 2211 BGB, dass dem Erben die
Verfugungsmacht in Bezug auf die von
dem Testamentsvollstrecker verwalteten
Nachlassgegenstande (hier:
Gesellschaftsanteile) entzogen ist.

BGB § 2205

BGB § 2211

BGB § 2368

GmbHG § 16

SGB IV § 28p Abs. 1
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26.02.2024

I.LA Die Beschwerde gegen den Beschluss des Sozialgerichts Landshut vom 13.

Oktober 2023 wird zurAYackgewiesen.

Il. Die Antragsgegnerin und BeschwerdefAY:hrerin trAxgt die Kosten des Verfahrens.

[ll. Der Streitwert wird auf 12.928,31 Euro festgesetzt.

GrAYnde:

StreitgegenstAxndlich ist die Anordnung der aufschiebenden Wirkung eines
Widerspruchs gegen einen Beitragsbescheid vom 04.08.2023 nach A§ 28p Abs. 1

Sozialgesetzbuch Viertes Buch (SGB 1V).

Die Antragstellerin und Beschwerdegegnerin (Bg) ist eine GmbH und Co. KG (Wohn-
und Gewerbebau) mit Sitz in S, gegrA¥ndet im Jahr 1990 (eingetragen im
Handelsregister des Amtsgerichts S, HRA xxx). Sie firmierte zunAxchst unter a[JJA
GmbH & Co. Wohn- und Gewerbebau KG Sa[J[]. Gegenstand des Unternehmens ist
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die Betreuung und Verwaltung von gewerblichen und privaten Immobilienobjekten
und die Erbringung von Dienstleistungen jeglicher Art im Immobilienbereich (URNT.
xxx vom 17.02.2017). PersAfnlich haftender Gesellschafter ist seit 24.03.2017 die A
GmbH (vormals B mbH, eingetragen im Handelsregister des Amtsgerichts S, HRB
xxx), die gemAxA[] Gesellschaftsvertrag vom 27.11.1979 gegrAYandet wurde. Zuvor
war persAfnlich haftende Gesellschafterin die W GmbH (eingetragen im
Handelsregister des Amtsgerichts S, HRB xxx). Kommanditist ist Herr Y A (geb.
1994) mit einer Einlage von 511.291,88 Euro.

Herr U A (geb. 1962) ist GeschAxftsfAYhrer der Bg. Die A GmbH schloss mit ihm am
22.12.2003 auf unbestimmte Zeit einen Anstellungsvertrag fA%ar GmbH-
Gesellschafter-GeschArnftsfAYshrer, wonach er zum 01.01.2004 zum
GeschAnftsfAVhrer bestellt wurde. Nach dem Anstellungsvertrag hat der
GeschArftsfA¥hrer Weisungen der Gesellschafterversammlung zu befolgen, ist von
den BeschrAxnkungen des A§ 181 BAVsrgerliches Gesetzbuch (BGB) befreit, leitet
und A%berwacht das Gesamtunternehmen, nimmt die Rechte und Pflichten des
Arbeitgebers wahr, erhAxilt ein festes Monatsgehalt von 1.380,- Euro brutto, hat
Anspruch auf einen Zuschuss zur Krankenversicherung, Ersatz seiner
Aufwendungen und Reisespesen, Anspruch auf 30 Tage bezahlten Jahresurlaub, ein
Ruhegehalt und auf eine Abfindung bei KA%ndigung durch die Gesellschaft. Mit
A[lbernahmevereinbarung vom 01.09.2005 wurde Herr U A mit allen Rechten und
Pflichten aus dem Arbeitsvertrag mit der A GmbH in die A GmbH und Co. Wohn- und
Gewerbebau KG zum 01.09.2005 A¥sbernommen.

Gleichzeitig ist Herr U A alleiniger GeschAxftsfAYshrer der KomplementArr GmbH
(bis 23.03.2017 W GmbH, ab 24.03.2017 A GmbH).

GemAxA[] Ag§ 8 Ziff. 1 des Gesellschaftsvertrages der A GmbH werden BeschlAVisse
in der KomplementAxr-GmbH grundsArtzlich mit einfacher Mehrheit gefasst. Eine
3/4-Mehrheit ist gemAxA[] A§ 8 Ziff. 2 erforderlich bei der Bestellung und
Abberufung von GeschAxftsfAYshrern und Prokuristen, der Zustimmung zur
VerpfAxndung und Abtretung von GeschArftsanteilen und Teilen derselben sowie
der Gewinnverwendung des Gesellschaftsvertrages. Abgestimmt wird nach
GeschAxftsanteilen. Je 1.000,- DM eines GeschAxftsanteils gewAxhren eine Stimme
(A§ 8 Ziff. 3). Entgegen A§ 47 Abs. 4 des Gesetzes betreffend die Gesellschaften mit
beschrAnnkter Haftung (GmbHG) dAYsrfen auch die von der Beschlussfassung
betroffenen Gesellschafter mitstimmen, soweit dies gesetzlich zulArssig ist (A§ 8
Ziff. 4).

Die abstimmungsrelevanten Stimmanteile in der Gesellschafterversammlung der
Wohn- und Gewerbebau GmbH (Stammkapital: 50.000,- DM) und der A GmbH
(Stammbkapital: 300.000,- DM) wurden bzw. werden zu 100 % von Y A gehalten.
GemAxA[] der Gesellschafterliste der W GmbH vom 01.03.2016 hielt Y A alle Anteile
am Stammkapital von 50.000,- DM. Ein Vermerk AYiber die
Testamentsvollstreckung durch Herrn U A ist in dieser Liste (anders als in der
Gesellschafterliste der W GmbH vom 15.06.2004) nicht enthalten. GemAxA[] der
Gesellschafterliste der B (nun A GmbH) vom 01.03.2016 hAxIt Y A am Stammkapital
von 300.000,- DM insgesamt Anteile in HAfhe von 200.000,- DM, Anteile im Wert
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von 100.000,- DM wurden eingezogen. Damit hArlt dieser nominal 100 % der
Stimmanteile, davon unterliegen 50 % der Testamentsvollstreckung durch Herrn U
A.

Der GeschAxftsfA¥hrer Herr U A wurde zum Testamentsvollstrecker A¥sber den
Nachlass (u.a. hinsichtlich der Stimmanteile in HAhe von 50 % der KomplementAxr-
GmbH) des Herrn E A benannt (Testamentsvollstreckerzeugnis vom 11.11.2003 in
der Fassung vom 04.05.2012).

Im Testamentsvollstreckerzeugnis des Amtsgerichts S (GeschAxfts-Nr. VI 1231/03)
vom 04.05.2012 wurde angeordnet, dass

a[]] die Testamentsvollstreckung andauert bis zur Vollendung des 28. Lebensjahres
des Erben (Y A, geb. 1994), mindestens aber bis zum Tode des
Testamentsvollstreckers U A,

a0 der Testamentsvollstrecker in der Eingehung von Verbindlichkeiten fAYar den
Nachlass nicht beschrAxnkt ist,

a0 der Testamentsvollstrecker ergArnzend zu den gesetzlichen Aufgaben und
Befugnissen AViber die Verwaltung des Nachlasses nach eigenem Ermessen
entscheidet,

a[l] der Testamentsvollstrecker auch berechtigt ist, Unternehmen oder
Unternehmensteile, die zum Nachlass gehAfren, zu verkaufen,

a[J[] der Testamentsvollstrecker gegenAViber dem Erben bevollmAxchtigt ist, alle
vermAfgensrechtlichen und mitgliedschaftlichen Rechte des Erben bei den
Beteiligungen des Erblassers auszuA¥ben,

a[J[] der Testamentsvollstrecker alle Rechte des Erben an den vom Erblasser
vererbten Gesellschaftsbeteiligungen auszuA¥ben hat.

Die Bf fA%hrte bei der Bg eine BetriebsprA¥fung gemAxA[] A§ 28p Abs. 1 SGB IV
durch. Die BevollmAxrchtigten der Bg trugen im Rahmen der PrA%fung vor, Herr U A
sei in seiner Eigenschaft als GeschArftsfAYhrer und starker Testamentsvollstrecker
ausschlieA[lich dem letzten Willen des Erblassers und nicht dem Erben verpflichtet.
Er AYbe auch ohne eigene Gesellschaftsanteile beherrschenden Einfluss sowohl auf
die KomplementAxrin als auch auf die Bg aus. Weisungen des Erben sei Herr U A
nicht unterworfen. Es komme nicht darauf an, ob sich die Rechtsmacht aus dem
Handelsregister, insbesondere aus der Gesellschafterliste, ergebe. Eine Eintragung
der Testamentsvollstreckung in die Gesellschafterliste zum Nachweis der
Rechtsmacht sei nicht mA9glich, da nach A§ 40 GmbHG ausschlieA[lich die dort
aufgefA¥hrten VerArnderungen einzutragen seien (VerAxnderungen in der Person
der Gesellschafter oder des Umfangs ihrer Beteiligung). Nach der Rechtsprechung
des Bundesgerichtshofs (BGH) stehe es nicht im Belieben der Beteiligten, freiwillige
Angaben, wie einen Vermerk A%ber die Testamentsvollstreckung, in der
Gesellschafterliste ergAxnzen zu lassen. Aus der Gesellschafterliste gemAxA[] AgA§
16, 40 GmbHG ergebe sich nur, wer mit welchem Anteil Inhaber der
Gesellschaftsanteile sei, nicht jedoch, wer entscheidenden Einfluss auf die
Geschicke der Gesellschaft ausA¥be. Der BGH habe bereits entschieden, dass der
Testamentsvollstrecker seine VerfA¥agungsbefugnis durch das
Testamentsvollstreckerzeugnis nachweisen kAfnne und mAYsse und dass die
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Gesellschafterliste nicht in erster Linie dazu diene, die Personen kenntlich zu
machen, die entscheidenden Einfluss auf die Geschicke der Gesellschaft hAntten.
Der Nachweis der umfassenden Rechtsmacht ergebe sich vorliegend aus dem
Testamentsvollstreckerzeugnis. Wenn dieses gegenAY¥iber der Gesellschaft als
Legitimationsnachweis ausreichend sei, kAYnne fAYr die
sozialversicherungsrechtliche Beurteilung der Rechtsmacht kein darA¥ber
hinausgehender Legitimationsnachweis verlangt werden.

Die Antragsgegnerin und BeschwerdefAYshrerin (Bf) erlieA[] nach AnhAfrung der Bg
am 28.04.2023 im Rahmen einer BetriebsprAYsfung nach A§ 28p SGB IV fAY4r den
PrAVifzeitraum vom 01.01.2017 bis 28.02.2023 einen Beitragsbescheid vom
04.08.2023, mit dem sie eine Nachforderung von SozialversicherungsbeitrArngen in
HAYhe von 51.713,25 Euro festsetzte. Herr U A stehe als FremdgeschAxftsfAYshrer
der GmbH & Co. KG seit 01.01.2017 bis laufend in einem abhAxngigen
BeschAxftigungsverhAxltnis mit Versicherungspflicht in allen Zweigen der
Sozialversicherung. Die TArtigkeit werde weisungsgebunden und eingegliedert in
eine fremde Arbeitsorganisation erbracht. Bei der AusfAYshrung der
GeschArftsfA¥hrertAntigkeit unterliege Herr U A den Weisungen des
Gesellschafters der KomplementAxr-GmbH. Alleingesellschafter der jeweiligen
KomplementAxr-GmbH sei Herr Y A. Innerhalb der jeweiligen KomplementAxr-GmbH
habe Herr U A als FremdgeschAxftsfAYshrer keinen maA[Jgeblichen Einfluss auf die
BeschlAVssse der Gesellschafter der GmbH. Er kAfinne BeschlAYssse des
Gesellschafters gegen sich nicht verhindern. Er unterliege daher bei der
AusfAYshrung seiner GeschAxftsfAYhrertArtigkeiten fAYar die KG den Weisungen
des Gesellschafters der jeweiligen KomplementAxr-GmbH. Zwar sei Herr U A zum
Testamentsvollstrecker A¥sber den Nachlass des am 13.10.2003 verstorbenen
Herrn E A ernannt worden. Jedoch seien alle im Zeugnis AYber die Ernennung zum
Testamentsvollstrecker des Amtsgerichts S vom 04.05.2012 genannten Befugnisse
vorliegend nicht entscheidungserheblich fAYar die sozialversicherungsrechtliche
Statusbeurteilung, da die Testamentsvollstreckung nicht ins Handelsregister
eingetragen worden sei. Zur Bestimmung der Rechtsmacht sei allein auf die
Eintragung im Handelsregister abzustellen. GemArA[] A§ 16 Abs. 1 Satz 1 GmbHG
gelte im VerhAxltnis zur Gesellschaft im Fall einer VerAxnderung in den Personen
der Gesellschafter oder des Umfangs ihrer Beteiligung als Inhaber eines
GeschArftsanteils nur, wer als solcher in der im Handelsregister aufgenommenen
Gesellschafterliste eingetragen sei. Herr U A sei lediglich in der Gesellschafterliste
der W GmbH vom 15.06.2004 als Testamentsvollstrecker eingetragen. Diese
Gesellschafterliste sei am 15.04.2015 durch eine neue ersetzt worden, in der Herr U
A nicht mehr aufgefA%hrt sei. SchlieA[Jlich sprArchen auch die Regelungen im
GeschArftsfA¥hrer-Anstellungsvertrag A¥sberwiegend fA%ar ein abhArngiges
BeschArftigungsverhAxitnis.

Die Bg legte gegen den Bescheid vom 04.08.2023 Widerspruch ein, A¥%ber den &[]
soweit ersichtlich a[JJ noch nicht entschieden worden ist. Gleichzeitig wurde die
Aussetzung der Vollziehung der festgestellten Beitragsforderung beantragt. Mit
Bescheid vom 31.08.2023 lehnte die Bf den Antrag auf Aussetzung der Vollziehung
ab, da nach summarischer PrA%fung keine ernstlichen Zweifel an der
RechtmAxA[Jigkeit des angefochtenen Beitragsbescheides bestA¥nden und das
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Vorliegen einer unbilligen, nicht durch AViberwiegende Afffentliche Interessen
gebotene HAxrte nicht vorgetragen bzw. nachgewiesen sei.

Am 18.09.2023 beantragte die Bg einstweiligen Rechtsschutz beim Sozialgericht
Landshut. Der GeschArftsfAYshrer der Bg sei nicht abhArngig beschAxftigt. Er sei
weder in die Arbeitsorganisation eingegliedert noch unterliege er den Weisungen
des Gesellschafters der KomplementAxrrin der Bg. Als Testamentsvollstrecker stehe
dem GeschArftsfA%hrer in Bezug auf die zum Nachlass gehAqrenden
GeschArftsanteile das alleinige Stimmrecht in der Gesellschafterversammlung der
KomplementAxrin zu. Der GeschArftsfAYhrer habe kraft 50 prozentigen
Stimmrechts in der Gesellschafterversammlung der KomplementAxrrin die
Rechtsmacht, BeschlAVisse, die gegen seine MaA[Jnahmen als alleiniger, einzeln
vertretungsbefugter und von den BeschrArnnkungen des A§ 181 BGB befreiter
GeschArftsfA¥hrer gerichtet seien, zu verhindern. Die Bf verkenne die Bedeutung
und die Rechtswirkungen der Gesellschafterliste, da diese keine Aussagen AViber
die Rechte der Gesellschafter, insbesondere Stimmrechte, enthalte.

Die Bf erwiderte hierauf, die Stellung des GeschAxftsfAYhrers als
Testamentsvollstrecker begrAYsnde keine Rechtsmacht im
sozialversicherungsrechtlichen Sinne. lhn trArfen die Pflichten aus A§A§ 2216 Abs. 1
und 2, 2218, 2219 BGB (ordnungsgemArA[Je Verwaltung des Nachlasses,
Rechnungslegung gegenAYiber dem Erben, Haftung fAYar schuldhafte
Pflichtverletzung) und er kAfinne von der AusA%bung des Stimmrechts nach A§ 47
Abs. 4 GmbHG ausgeschlossen sein. Er kAfnne auf Antrag der Beteiligten aus
wichtigem Grund durch das Nachlassgericht entlassen werden. Er habe damit keine
derart unanfechtbare Rechtsposition, die ihm ein Agieren nur im eigenen Interesse
ermAfglichen wA%rde. Die Testamentsvollstreckung sei mit dem Fall einer
BevollmArchtigung durch Miterben zu vergleichen, die ebenfalls keine gesonderte
Rechtsmacht im sozialversicherungsrechtlichen Sinne begrA¥nde. Dass die
Testamentsvollstreckung nach der Rechtsprechung des BGH im AuAJenverhAxiItnis
keine tragende Rolle spiele, so dass das Registergericht den Antrag auf Aufnahme
eines entsprechenden Vermerks in die Gesellschafterliste ablehnen dAvirfe, sei

fAVar die sozialversicherungsrechtliche Beurteilung nicht relevant.

Das Sozialgericht ordnete mit Beschluss vom 13.10.2023 die aufschiebende
Wirkung des Widerspruchs gegen den Bescheid vom 04.08.2023 an. Nach
summarischer PrAYfung bestAYsnden ernstliche Zweifel an der RechtmArA[Jigkeit
des angefochtenen Beitragsbescheides, die einen Erfolg des eingelegten
Rechtsbehelfs A¥sberwiegend wahrscheinlich erscheinen lieA[Jen. Eine
abschlieAJende PrA%fung mAYisse aufgrund der erbrechtlichen (u.a.
Testamentsvollstreckung) und gesellschaftsrechtlichen Besonderheiten
(Auswirkungen der AnteilsAYsbertragung an die Gesellschaft in der KomplementArr
GmbH) einem mA9glichen Hauptsacheverfahren vorbehalten bleiben. Der
GeschArftsfA¥hrer U A verfA¥age nach summarischer PrAYsfung A%ber einen die
abhAxngige BeschAxftigung ausschlieA[Jenden beherrschenden Einfluss auf die Bg.
Die hierfAYr erforderliche Rechtsmacht sei ihm durch die angeordnete
Testamentsvollstreckung bezAY.glich der Gesellschaftsanteile bzw. Stimmanteile in
HAYhe von 50 % in der KomplementArr-GmbH vermittelt. Es kAqnne keine Rolle
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spielen, ob er diese Rechtsmacht aus einer Gesellschafterstellung in der von ihm
gefA%hrten Gesellschaft, aus seiner Beteiligung an einer anderen Gesellschaft oder
wie vorliegend aus einer kraft Gesetzes (hier A§A§ 2205 Satz 1, 2211 BGB)
angeordneten und unbeschrArnkten VerfA¥gungs- und Rechtsmacht ableite. Habe
ein Erblasser hinsichtlich einer Beteiligung an einer Gesellschaft unbeschrAxnkte
Testamentsvollstreckung angeordnet, seien die Erben kraft Gesetzes a[J[J und nicht
nur schuldrechtlich a[J[] gemAxA[] A§A§ 2205 Satz 1, 2211 BGB von der AusAYsbung
der Gesellschafterbefugnisse ausgeschlossen. Die den
GeschAxfts-/Gesellschaftsanteil betreffenden Verwaltungs- und VermA9Ygensrechte
AVibe der Testamentsvollstrecker aus, der hierbei an den Willen der Erben nicht
gebunden sei und in seinen Kompetenzen lediglich durch die Verbote der
unentgeltlichen VerfA¥%gung nach A§ 2205 Satz 3 BGB und der BegrA¥ndung einer
persAfnlichen Haftung der Erben (A§ 2206 BGB) sowie durch seine generelle
Pflichtenstellung gegenAYiber den Erben eingeschrAxnkt sei (BGH, Urteil vom
13.05.2014 a[]] Il ZR 250/12). Seien dem Testamentsvollstrecker die
Verwaltungsbefugnisse A¥ibertragen, sei er, unter Ausschluss der Erben, zu allen
Rechtshandlungen und RechtsgeschAxften (z.B. auch SatzungsAxnderungen)
berechtigt, welche die Gesellschafterstellung des oder der Erben mit sich bringe.
Bei einer wie vorliegend unbeschrAxnkt angeordneten Testamentsvollstreckung sei
somit im erbrechtlichen RechtsverhAxrltnis zwischen den Erben und dem
Testamentsvollstrecker nach den Bestimmungen der A§A§ 2205, 2211 BGB nur der
Testamentsvollstrecker zur AusA%bung der Gesellschafterrechte befugt. Er nehme
an den Gesellschafterversammlungen teil und AYbe das Stimmrecht aus (BGH,
Urteil vom 13.05.2014 a[JJ Il ZR 250/12). Konsequenz der Anordnung einer
Testamentsvollstreckung an GmbH-GeschAxftsanteilen sei die MAYglichkeit einer
Verwaltung durch den Testamentsvollstrecker auch hinsichtlich der
KomplementAxrbeteiligung einer KG. Durch den Weg AVYiber die GmbH werde eine
vollumfArngliche Verwaltung der Gesellschaftsbeteiligungen auch in der
Personengesellschaft bewirkt. Herr U A sei somit vorliegend auch in der Bg
befArhigt, an der Gesellschafterversammlung teilzunehmen und Stimmrechte
auszuA¥ben. Er kAfnne auf die Gesellschafterversammlung der KomplementAxr-
GmbH Einfluss nehmen und damit die Geschicke der Bg insoweit bestimmen, als
ihm gegenAVsber keine Weisungen erteilt werden kAfnnten, da er A¥%ber ein
umfassendes Vetorecht verfAYage. Gesetzlich angeordnete
VerfAYagungsbeschrArnkungen, die ein unabAxnderliches Vetorecht in der
Gesellschafterversammlung begrA¥ndeten, mAVissten auch bei der
sozialversicherungsrechtlichen Statusbeurteilung beachtet werden, selbst wenn sie
nicht im Handelsregister eingetragen worden seien. Hier bestehe ein wesentlicher
Unterschied zu rein schuldrechtlichen &[][] jederzeit kAYandbaren &[]
Vereinbarungen, die vom Bundessozialgericht (BSG) als nicht statusrelevant
anerkannt wAY%rden, solange sie nicht im Handelsregister eingetragen worden
seien. Nach der summarischen PrAYfung bestehe vorliegend auch kein Verbot der
AusAYibung der Gesellschafterrechte fAVar die Zeit der Testamentsvollstreckung,
soweit z.B. Weisungsrechte der Gesellschafterversammlung an den
GeschAxftsfAYhrer betroffen seien. So habe der BGH bereits entschieden, dass die
Teilnahme eines Testamentsvollstreckers, der als solcher Anteilsrechte einer GmbH
verwalte, an der Beschlussfassung AViber seine Bestellung zum GeschAnftsfAYshrer
und der AusA%bung dieser TArtigkeit nicht an A§ 47 Abs. 4 GmbHG zu messen sei,
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sondern unter dem Gesichtspunkt des A§ 181 BGB zu beurteilen sei (BGH, Beschluss
vom 17.01.2023 &[][] Il ZB 6/22). Vorliegend sei auch eine Befreiung von A§ 181 BGB
erteilt worden. Zwar sei es mittlerweile stAxndige Rechtsprechung des BSG, dass im
Sinne der Vorhersehbarkeit und Rechtssicherheit sozialversicherungsrechtlicher
TatbestAnnde eine SelbststAxndigkeit nur dann anzunehmen sei, wenn durch
Gesellschaftsrecht bzw. Gesellschaftsvertrag die MAglichkeit bestehe,
unangenehme Weisungen der Gesellschafterversammlung nicht ausfAYhren zu
mAYissen. Hintergrund dieser Rechtsprechung sei im Wesentlichen, dass rein
schuldrechtliche Vereinbarungen, die ggf. jederzeit kAYandbar seien, keinen Einfluss
auf die sozialrechtliche Statusbeurteilung haben sollten (vgl. BSG, Urteil vom
14.03.2018 ajj B 12 KR 13/17 R, Rdnr. 22 juris; BSG, Urteil vom 29.07.2015 a0 B
12 KR 23/13 R, Rdnr. 27 juris; zu Stimmbindungsabreden, BSG, Urteil vom
11.11.2015 a0 B 12 KR 13/14 R Rdnr. 25 juris; zu Treuhandabreden BSG, Urteil
vom 12.05.2020 a0 B 12 R 11/19 R, Rdnr. 17 juris). Vorliegend gehe es aber nicht
um schuldrechtliche &[] jederzeit kAYandbare &[][] und damit unbestArnndige
VerfA¥sgungsbeschrArnkungen, sondern um gesetzlich angeordnete und
unbeschrAxnkte VerfA¥agungsbeschrAxnkungen, die im Erbrecht wurzelten. Nach
der Rechtsprechung des BGH (Beschluss vom 24.02.2015 a[jj Il ZB 17/14) bestehe
im A[Jbrigen auch kein Rechtsanspruch, die Testamentsvollstreckung in die
Gesellschafterliste einzutragen. NatAYrlich sei der Nachweis rechtlich relevanter
UmstAxnde besonders komfortabel, wo es sich um ins Handelsregister
einzutragende UmstArnde und zum Handelsregister einzureichende Unterlagen
handele. Indessen fehle es an jeder Grundlage fAYar den Umkehrschluss, dass nur
derart formal abgesicherte und leicht nachweisbare Aspekte als
AnknAVipfungsgesichtspunkte fAYar die sozialversicherungsrechtliche Beurteilung
einer ErwerbstArntigkeit in Betracht kommen kAqnnten.

Gegen den der Bf am 13.10.2023 zugestellten Beschluss des Sozialgerichts hat
diese am 27.10.2023 Beschwerde beim Sozialgericht eingelegt. Die Dauer-
Testamentsvoll-streckung begrAYsnde keine Rechtsmacht im
sozialversicherungsrechtlichen Sinne, wie sie das BSG nach stArndiger
Rechtsprechung fA%r eine selbststArndige TArtigkeit eines GeschAxftsfAYshrers
fordere. Die rechtlichen Befugnisse des Testamentsvollstreckers seien generell
durch testamentarische Anordnungen des Erblassers eingeschrAxnkt bzw.
einschrArnkbar und unterlArgen in erb- und gesellschaftsrechtlicher Hinsicht
BeschrAxnkungen, etwa durch A§A§ 2206, 2207 BGB. Im A[Jbrigen hat die Bf die
BegrA¥sndung aus dem erstinstanzlichen Verfahren wiederholt.

Die Bf beantragt,

den Beschluss des Sozialgerichts Landshut vom 13.10.2023 aufzuheben und den
Antrag auf Anordnung der aufschiebenden Wirkung zurAYackzuweisen.

AA AAA A

Die BevollmArchtigte der Bg beantragt,

die Beschwerde zurAVackzuweisen.

Als Testamentsvollstrecker stehe dem GeschAxftsfAYshrer U A in Bezug auf die zum
Nachlass gehAfrenden GeschAnftsanteile das alleinige Stimmrecht in der
Gesellschafterversammlung der KomplementAxrin zu. Die Stimmrechte aus den
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zum Nachlass gehAfrenden GeschAxftsanteilen ergArben sich aufgrund letztwilliger
VerfA¥sgung des Herrn E A in durch die Parteien unabAxnderlicher Weise aus der
Einsetzung des GeschAxftsfAYhrers als Testamentsvollstrecker. Seine rechtlichen
Befugnisse seien auch nicht durch testamentarische Anordnungen des Erblassers
eingeschrAnnkt; er habe die umfArnglichen Rechte und Pflichten. Jeden
GeschAxftsfAYhrer einer Gesellschaft treffe unabhAxngig von der HAYhe seiner
Beteiligung die Verpflichtung zur ordnungsgemAxA[Jen Verwaltung und zur
Rechnungslegung gegenAYiber den Gesellschaftern und die Haftung fAYar
schuldhafte Pflichtverletzungen. Jeder GeschAxftsfAYshrer kAfnne auch aus
wichtigem Grund entlassen werden, wobei ihn selbst ein Stimmrechtsverbot treffe.
Die von der Bf vorgebrachten Argumente trAxfen auch auf eine Gesellschaft zu, die
mehr als einen Gesellschafter-GeschAxftsfAYhrer habe. Auch der
GeschArftsfAYhrer, der erheblich mehr GeschAxftsanteile halte, kAfnne auf Antrag
der anderen Beteiligten aus wichtigem Grund abberufen werden, auch er hafte fAYar
schuldhafte Pflichtverletzungen. Die GrAYsnde, die bei einem
Testamentsvollstrecker zur Entlassung oder Haftung fA¥%hren kAfnnten, fA%hrten
auch bei jedem anderen GeschAxftsfAYshrer einer Gesellschaft dazu, unabhAxngig
von dessen Beteiligungsquote.

Zur ErgArnzung des Sachverhalts wird auf den Inhalt der Gerichtsakten beider
Instanzen sowie der beigezogenen Verwaltungsakte der Bf verwiesen.

Die zulAxssige, insbesondere nach A§A§ 172 Abs. 1, 173 Satz 1 und 2
Sozialgerichtsgesetz (SGG) statthafte sowie form- und fristgerecht erhobene
Beschwerde gegen den Beschluss des Sozialgerichts Landshut vom 13.10.2023 ist
nicht begrA¥ndet. Zu Recht hat das Sozialgericht die aufschiebende Wirkung des
Widerspruchs gegen den Bescheid vom 04.08.2023 angeordnet, da mehr fAYar als
gegen die Rechtswidrigkeit des Bescheides spricht.

Der Senat verweist zur Vermeidung von Wiederholungen auf die GrAYande des
Beschlusses des Sozialgerichts vom 13.10.2023 und weist die Beschwerde aus den
GrAYanden der angefochtenen Entscheidung zurAYack (A§ 142 Abs. 2 Satz 3 SGG).

ErgAxnzend wird auf Folgendes hingewiesen:

Auch nach Auffassung des Senats ist dem Grundsatz der Vorhersehbarkeit
sozialversicherungs- und beitragsrechtlicher TatbestArnde vorliegend durch die
mittels letztwilliger VerfA¥gung des Erblassers angeordnete
Testamentsvollstreckung, deren Umfang aus dem Testamentsvollstreckerzeugnis
(A§ 2368 BGB) des Amtsgerichts S vom 04.05.2012 ersichtlich ist, genAYgt. Denn
damit stand seit Eintritt des Erbfalles fest, dass die AusA¥bung der Rechte und
Pflichten in Bezug auf nominell 50 Prozent der Gesellschaftsanteile der Bg bzw. der
KomplementAxr GmbH fAYar dessen Lebzeit durch Herrn U A als GeschAxftsfAYshrer
und unbeschrArnkten Testamentsvollstrecker erfolgen wird.

Auch wenn die ihm verliehene Rechtsmacht sich nicht unmittelbar aus dem
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Gesellschaftsvertrag ergibt, spricht vorliegend mehr dafAYr, von einer
selbststArnndigen TAxtigkeit des Herrn U A als FremdgeschAxftsfAYshrer der Bg
sowie der KomplementAxr GmbH und unbeschrAxnkter Testamentsvollstrecker
auszugehen. Entscheidend ist nach der Rechtsprechung des BSG, dass der
GeschArftsfA¥hrer selbst und unmittelbar eine ausschlaggebende
EinflussnahmemAfglichkeit auf GesellschafterbeschlAVsasse der von ihm gefAYhrten
Gesellschaft hat oder zumindest ihm nicht genehme Weisungen der
Gesellschafterversammlung verhindern kann (vgl. BSG, Urteil vom 08.07.2020 a[]]
B12 R 4/19 R, Rdnr. 19 juris).

Nicht AVsbertragbar auf den vorliegenden Fall ist die Rechtsprechung des BSG zu
Gesellschafter-GeschArnftsfAYshrern in Bezug auf unwiderrufliche
Stimmrechtsvollmachten, die keine ausreichende Rechtsmacht vermitteln, da sie
nur schuldrechtlich wirken und den Vollmachtgeber als Gesellschafter nicht an einer
eigenen Stimmabgabe unter VerdrAxngung seines bevollmAxchtigten Vertreters
hindern (vgl. etwa BSG, Urteil vom 10.12.2019 a[J{] B 12 KR 9/18 R, Rdnr. 30 juris).
Denn durch die unbeschrArnkte Testamentsvollstreckung ist Herr U A ausweislich
des Zeugnisses des Amtsgerichts S A¥ber die Ernennung zum
Testamentsvollstrecker vom 04.05.2012 (VI 1231/03) bevollmAxchtigt, alle
vermA9gensrechtlichen und mitgliedschaftlichen Rechte des Erben bei den
Beteiligungen des Erblassers auszuA¥ben und alle Rechte des Erben an den vom
Erblasser vererbten Gesellschaftsbeteiligungen auszuA¥ben, ohne dass der Erbe
diesbezAYiglich noch eigenstArndig Rechte ausAYsben kann.

Unterliegt der GeschArftsanteil der Verwaltung eines Testamentsvollstreckers,
bleibt zwar der Gesellschafter TrArger des Stimmrechts und nur dessen AusAYibung
wird von dem Testamentsvollstrecker wahrgenommen. Nach der herrschenden
Amtstheorie handelt er hierbei jedoch im eigenen Namen und nicht als Vertreter
des Erben und A%bt das Stimmrecht ungeteilt aus, wobei die letztwillige
VerfA¥agung A¥ber die Frage entscheidet, ob die Testamentsvollstreckung die
Verwaltung vererbter GeschArftsanteile umfasst (vgl. Schmidt in Scholz, GmbHG,
13. Aufl. 2022, A§ 47 GmbHG, Rdnr. 16).

Die Testamentsvollstreckung an einem GeschAxftsanteil ist gesellschaftsrechtlich
ohne RAVYicksicht darauf zulArssig, ob sie zwecks Abwicklung (A§A§ 2203 ff. BGB)
oder &[J[] wie hier &[][] zur Verwaltung (A§ 2205 BGB) angeordnet ist. Der
Gesellschaftsvertrag kann zwar die AusA%bung der Mitverwaltungsrechte aus dem
GeschArftsanteil durch den Testamentsvollstrecker ausschlieA[Jen, von dessen
ZugehAdrigkeit zu einem bestimmten Personenkreis abhAxngig machen oder sonst
sachlich einschrAxnken. Statutarische BeschrAxnkungen der Vertretung bei der
AusAYibung von Mitgliedschaftsrechten gelten trotz der besonderen Rechtsstellung
des Testamentsvollstreckers im Zweifel auch fAYr ihn. Soweit der
Testamentsvollstrecker durch den Gesellschaftsvertrag an der Wahrnehmung der
Gesellschafterrechte verhindert ist, steht sie dem Erben zu. War die Verwaltung
durch den Testamentsvollstrecker aber ohne EinschrAxnkung angeordnet, so ist
dieser unter Ausschluss der Gesellschaftererben berechtigt und verpflichtet,
grundsAxtzlich alle sich aus dem GeschAxftsanteil ergebenden Rechte,
insbesondere auch a[J[] vorbehaltlich etwaiger BeschrAxnkungen des
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Gesellschaftsvertrages a[]] die Mitverwaltungsrechte, wahrzunehmen (vgl. Seibt in
Scholz, GmbHG, 13. Aufl. 2022, A§ 15, Rdnr. 250 f.; Bayer in Lutter/Hommelhoff,
GmbH-Gesetz, 21. Aufl. 2023, A§ 15 GmbHG, Rdnr. 22). Dies ist vorliegend der Fall.
Einer der HauptwesenszAYge der Testamentsvollstreckung ist gerade die freie
Stellung, die der Testamentsvollstrecker gegenAV¥sber den Erben hat. Selbst wenn
der Erblasser die Testamentsvollstreckung im Interesse und zum Wohle der
eingesetzten Erben angeordnet hat, kAfnnen diese grundsAxtzlich auf die
AmtsfA%hrung des Testamentsvollstreckers keinen Einfluss nehmen (vgl. BGH,
Urteil vom 13.05.2014 a[J[] I ZR 250/12, Rdnr. 26 juris).

Zwar ist der Bf darin Recht zu geben, dass generell die rechtlichen Befugnisse des
Testamentsvollstreckers durch testamentarische Anordnungen des Erblassers
eingeschrArnkt bzw. einschrArnkbar sind und in erbrechtlicher und
gesellschaftsrechtlicher Hinsicht BeschrAxnkungen unterliegen. Solche
testamentarischen oder gesellschaftsrechtlichen BeschrAxnkungen bestehen hier
jedoch nicht. Dem Testamentsvollstreckerzeugnis des Amtsgericht S vom
04.05.2012 zufolge hat Herr U A als Testamentsvollstrecker alle Rechte des Erben
an den vererbten Gesellschaftsbeteiligungen auszuA¥iben und ist gegenA¥iber dem
Erben bevollmAxchtigt, alle vermAfgensrechtlichen und mitgliedschaftlichen
Rechte des Erben bei den Beteiligungen des Erblassers auszuAYiben. Er hat
ergAxnzend zu den gesetzlichen Aufgaben und Befugnissen AViber die Verwaltung
des Nachlasses nach eigenem Ermessen zu entscheiden und ist berechtigt,
Unternehmen oder Unternehmensteile, die zum Nachlass gehAqren, zu verkaufen.
Eine EinschrArnkung dieser Verwaltung ergibt sich weder aus dem
Testamentsvollstreckerzeugnis noch aus dem vorliegenden Gesellschaftsvertrag der
KomplementAxr GmbH. Damit entfaltet die letztwillige VerfA¥gung des Herrn E A
unmittelbar auch gesellschaftsrechtliche Wirkung. GemAxA[] A§ 2211 BGB bewirkt
die Testamentsvollstreckung, dass dem Erben die VerfA¥agungsmacht in Bezug auf
die von dem Testamentsvollstrecker verwalteten NachlassgegenstAxnde entzogen
ist. Trotzdem vorgenommene VerfA¥%gungen des Erben sind nicht nur gegenAYiber
dem Testamentsvollstrecker, sondern gegenAYber jedermann absolut unwirksam
(vgl. Baldus in Staudinger/Dutta, BGB, Stand: 2021, A§ 2211 Rdnr. 2; M. Schmidt in
Erman, BGB, 17. Aufl. 2023, A§ 2211 Rdnr. 1).

Zwar ist die Testamentsvollstreckung nicht unmittelbar aus dem Handelsregister
oder der Gesellschafterliste ersichtlich, da sie dort nicht eingetragen ist. Zum einen
hat das Sozialgericht aber zutreffend darauf hingewiesen, dass ein Anspruch auf
Aufnahme einer Testamentsvollstreckung in die Gesellschafterliste einer GmbH
nach der Rechtsprechung des BGH nicht besteht (vgl. ausfA¥%hrlich BGH, Beschluss
vom 24.02.2015 a[Jj 11 ZB 17/14, Rdnr. 9 ff. juris).

Zum anderen steht &[][] anders als die Bf im Bescheid vom 04.08.2023 ausfA¥%hrt
a[J] auch A§ 16 Abs. 1 Satz 1 GmbHG einer sozialversicherungsrechtlichen
Beurteilung der TAxtigkeit des Herrn U A als selbststAxndige TAxrtigkeit nicht
entgegen. Die Norm wurde mit Wirkung zum 01.01.2008 zur Schaffung von
Rechtssicherheit durch das Gesetz zur Modernisierung des GmbH-Rechts und zur
BekAxmpfung von MissbrAxuchen vom 23.10.2008 (BGBI. | 2026) eingefAY:hrt.
Danach gilt 8[JJ unabhAxrngig von der materiellen Rechtslage &[] im VerhAxltnis zur
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Gesellschaft im Fall einer VerAxnderung in den Personen der Gesellschafter oder
des Umfangs ihrer Beteiligung als Inhaber eines GeschAxftsanteils nur, wer als
solcher in der im Handelsregister aufgenommenen Gesellschafterliste (A§ 40
GmbHG) eingetragen ist. Durch diese Fiktion der Gesellschafterstellung werden
sowohl die Gesellschaft selbst als auch die Gesellschafter geschAVstzt. Zudem
sollen Dritte im Rahmen des Instituts des gutglAxubigen Erwerbs (A§ 16 Abs. 3
GmbHG) durch die Eintragung in der Gesellschafterliste geschAYatzt werden (vgl.
Seibt in Scholz, GmbHG, 13. Aufl. 2022, A§ 16 Rdnr. 6, 7). Auch der BGH hat bereits
ausgefA¥hrt, dass bei der Aufnahme von zusArtzlichen Informationen in die
Gesellschafterliste zu beachten sei, dass der Gesetzgeber sie nicht als allgemeines
Register zur Information des Rechtsverkehrs AVsber die VerhAxltnisse in der
Gesellschaft ausgestaltet hat, sondern die Wirkungen der Aufnahme eines Inhabers
von GeschAxftsanteilen in die Liste gegenstArndlich auf das VerhAxiltnis zur
Gesellschaft (A§ 16 Abs. 1 GmbHG) und zu einem Erwerber (A§ 16 Abs. 3 GmbHG)
beschrArnkt hat (vgl. BGH, Beschluss vom 24.02.2015 &[]]Il ZB 17/14, Rdnr. 12
juris). Dieser Zweck kommt jedoch nicht zum Tragen, wenn eine
Testamentsvollstreckung angeordnet wurde, deren (hier unbeschrArnkter, auf
Lebenszeit des Testamentsvollstreckers angeordneter) Umfang aus einem
gerichtlich bestAntigten Testamentsvollstreckerzeugnis gemAxA[] A§ 2368 BGB von
vorneherein ersichtlich ist. So ist auch nach der Rechtsprechung des BGH der
Testamentsvollstrecker nicht auf eine Legitimation durch die Gesellschafterliste
angewiesen, da er A¥ber das Testamentsvollstreckerzeugnis verfAYgt, das auch
AViber BeschrAxnkungen der Nachlassverwaltung Auskunft gibt (A§ 2368 Satz 1
BGB; vgl. BGH, Beschluss vom 24.02.2015 a[j 11 ZB 17/14, Rdnr. 13 15 juris).
GemAxA[] A§ 2368 Satz 2 BGB gelten fA%r das Testamentsvollstreckerzeugnis die
Vorschriften A¥ber den Erbschein entsprechend, damit insbesondere auch die
Vermutung der Richtigkeit (A§ 2365 BGB) und der Afffentliche Glaube des

Erbscheins (A§ 2366 BGB).

Im A[Jbrigen ergibt sich die Rechtsmacht, unliebsame Weisungen zu verhindern,
nicht allein aus der PublizitAxt des Handelsregisters. Vielmehr bestAxtigt die
Eintragung in das Handelsregister die Rechtsmacht lediglich, ohne sie aber zu
begrAVsnden (vgl. zu schuldrechtlichen Treuhandvereinbarungen BSG, Urteil vom
10.12.2019 a0 B 12 KR 9/18 R, Rdnr. 23, 27 juris).

Dass der Testamentsvollstrecker a[J[] wie die Bf vorbringt 4[][] eine beschrAxnkte
Verpflichtungsbefugnis fAYar Verbindlichkeiten fAYr den Nachlass (A§A§ 2206, 2207
BGB) hat, ihn die Verpflichtung zur ordnungsgemAxA[Jen Verwaltung des
Nachlasses gemAxA[] A§ 2216 Abs. 1, 2 BGB sowie zur Rechnungslegung
gegenAViber den Erben wie ein Beauftragter (A§ 2218 BGB) trifft, er gemArA[] A§
2219 BGB fAYur schuldhafte Verletzungen seiner Verbindlichkeiten haftet und aus
wichtigem Grund durch das Nachlassgericht abberufen werden kann

(A§ 2227 BGB), fA%hrt im Rahmen der summarischen PrA%fung im einstweiligen
Rechtsschutzverfahren nicht zur Einordnung der TArtigkeit des Herrn U A als
selbststAxndig. Diese Befugnisse der Erben, die sie notfalls gerichtlich durchsetzen
kAfnnen, sind auf erbrechtliche MaA[Jnahmen beschrArnkt. Die Erben sollen nur
dann ihre A[Jberzeugung von der ordnungsgemAxA[Jen AusA¥bung der
Gesellschafterrechte in der Gesellschaft durch eine Anweisung an den
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Testamentsvollstrecker durchsetzen kAfnnen, wenn ein Gericht festgestellt hat,
dass die von ihnen gewollte MaAJnahme fAYur die ordnungsgemAxA[Je Verwaltung
des Nachlasses erforderlich ist und der Testamentsvollstrecker sich pflichtwidrig
verhAxlt, wenn er sie nicht durchfA¥%hrt. Weitergehende gesellschaftsrechtliche
Befugnisse der Erben sind damit nicht verbunden. Andernfalls wArren ihnen in der
Gesellschaft EinflussmA9glichkeiten erAffnet, die sie nach dem ausdrA¥%cklichen
Willen des Erblassers nicht haben sollen (vgl. zur fehlenden Befugnis der Erben,
eine Gesellschafterversammlung einzuberufen, um eine Beschlussfassung
herbeizufA¥%hren BGH, Urteil vom 13.05.2014 a[J[] Il ZR 250/12, Rdnr. 28 juris).

Eine Vergleichbarkeit der Testamentsvollstreckung mit der BevollmAxchtigung
durch die Miterben liegt entgegen der Auffassung der Bf nicht vor. Zu Recht weist
die BevollmArchtigte der Bg darauf hin, dass sich die Rechtsmacht des Herrn U A
vorliegend aus der letztwilligen VerfAvagung des Erblassers hinsichtlich einer
unbeschrAxnkten Testamentsvollstreckung ergibt, die seitens des Erben &[][] anders
als bei der Erteilung einer widerruflichen Vollmacht &[] nicht abAxnderbar ist. Die
danach bestehende VerfAYsgungsbeschrArnnkung des Erben ergibt sich unmittelbar
aus dem Willen des Erblassers und der daraus gesetzlich angeordneten Rechtsfolge
(A§ 2211 BGB: VerfA¥igungsbeschrArxnkung des Erben).

Die Kostenentscheidung beruht auf A§ 197a SGG iVm A§ 154 Abs. 2
Verwaltungsgerichtsordnung (VwGO).

Die Festsetzung des Streitwerts beruht auf A§ 197a Abs. 1 Satz 1 SGG, A§A§ 63 Abs.
2,53 Abs. 2 Nr. 4, 52 Abs. 1 Gerichtskostengesetz (GKG). Der Senat setzt im
Rahmen des ihm eingerAnumten Ermessens fAYur das Beschwerdeverfahren ein
Viertel der im Hauptsacheverfahren streitigen Beitragsforderung an (vgl. BSG, Urteil
vom 29.08.2011 a[J(] B 6 KA 18/11 R, Rdnr. 21 juris; Beschluss des Senats vom
11.03.2019 aJJ L 16 BA 174/18 B ER, Rdnr. 26 juris). Dies entspricht dem Interesse
der Bf im Beschwerdeverfahren.

Dieser Beschluss ist gemAxA[] A§ 177 SGG unanfechtbar.

A

Erstellt am: 07.03.2024

Zuletzt verandert am: 22.12.2024
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