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Die Klage wird abgewiesen. AuA[Jergerichtliche Kosten haben die Beteiligten
einander nicht zu erstatten. Die Berufung wird zugelassen.

Tatbestand:

Die Beteiligten streiten ,5:1/4ber die HAfhe von Arbeitslosengeld und Unterhaltsgeld.
Die KIAxgerin begehrt hAfhere Leistungen, weil sie keiner Kirche angehAqrt.

Vom 01.01.2000 bis zum 21.06.2000 bezog die KIArgerin Arbeitslosengeld auf der
Grundlage eines wAfchentlichen Bemessungsentgeltes von 1.040,00 DM und
anschlieAllend vom 22.06.2000 bis zum 16.08.2000 auf der Grundlage eines
wA9chentlichen Bemessungsentgeltes von 1.140,00 DM.

Danach bezog sie vom 17.08.2000 bis zum 16.05.2001 Krankengeld.

Am 17.05.2001 meldete sich die KIAxgerin erneut arbeitslos und beantragte
Arbeitslosengeld. Wegen einer WeiterbildungsmaA[Jnahme, die am 21.05.2001
begann, beantragte sie gleichzeitig Unterhaltsgeld.



Die Beklagte bewilligte mit Bescheid vom 15.06.2001 Arbeitslosengeld, das fAYar
die Zeit vom 17.05.2001 bis 20.05.2001 gezahlt wurde. Mit Bescheid vom
25.06.2001 bewilligte sie Unterhaltsgeld fAYar die Zeit vom 21.05.2001 bis
29.04.2002, dem Ende der BildungsmaA[Jnahme. Arbeitslosengeld und
Unterhaltsgeld betrugen jeweils 407,68 DM wAfchentlich, berechnet auf der
Grundlage eines wAYchentlichen Bemessungsentgeltes von 1.150,00 DM, der
Leistungsgruppe A und dem allgemeinen Leistungssatz von 60 %.

Mit Schreiben vom 17.07.2001 a[l] Eingang beim Arbeitsamt Dortmund am
20.07.2001 a[]] legte die KlIAxgerin gegen beide Bescheide Widerspruch ein.

Zur BegrA¥ndung f@%hrte sie aus, sie gehAqre keiner Religiongemeinschaft an, die
Leistungstabellen wA%rden jedoch KirchensteuerabzAvYage enthalten. Ob dies
rechtens sei, sei nach einem Beschluss des Bundesverfassungsgerichts zweifelhaft.

Mit einem Widerspruchsbescheid vom 09.08.2001 wies die Beklagte beide
WidersprAYache zurAVack. Zur BegrA¥andung fAYshrte sie im Wesentlichen aus, dass
nach einem Urteil des Bundesverfassungsgerichts auch bei konfessionslosen
Arbeitslosen ein Kirchensteuerhebesatz in Abzug gebracht werden kAfnne, solange
die Mehrheit der Arbeitnehmer noch einer Kirche angehAfre. Letzeres sei zur Zeit
noch der Fall.

Dagegen hat die KIAxgerin am 12.09.2001 Klage erhoben. Zur BegrA¥ndung
verweist sie auf ihren Widerspruch vom 17.07.2001.

Die KIArgerin beantragt,

die Bescheide vom 15.06.2001 und 25.06.2001 jeweils in der Gestalt des
Widerspruchsbescheides vom 09.08.2001 abzuArndern und die Beklagte zu
verurteilen, Arbeitslosengeld und Unterhaltsgeld ohne die BerA%acksichtigung von
Kirchensteuer als gewAfhnlichen Abzug zu gewAxhren.

Die Beklagte beantragt,

die Klage abzuweisen.

Zur BegrA¥sndung bezieht sie sich auf den Inhalt des Widerspruchsbescheides.
Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird Bezug
genommen auf die Gerichtsakte und die Verwaltungsakte der Beklagten, Az.:. Die
Akten haben vorgelegen und sind Gegenstand der mAYandlichen Verhandlung
gewesen.

EntscheidungsgrA¥ande:

Die Klage ist unbegrA¥ndet.

Die KIArgerin ist durch die angefochtenen Bescheide vom 15.06.2001 und



25.06.2001 jeweils in der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 09.08.2001
nicht in ihren Rechten verletzt im Sinne des A§ 54 Abs. 2 Satz 1
Sozialgerichtsgesetz (SGG), denn diese Bescheide sind rechtmAxA[Jig. Es besteht
weder ein Anspruch der KIArgerin auf hAfheres Arbeitslosengeld noch auf hAfheres
Unterhaltsgeld.

Insbesondere hat die Beklagte zu Recht entsprechend den gesetzlichen
Bestimmungen einen sogenannten Kirchensteuerhebesatz bei der Ermittlung des
Leistungsentgeltes berAVicksichtigt. Leistungsentgelt ist gem. A§ 136 Abs. 1 des
Dritten Buches Sozialgesetzbuch (SGB 1) das um die gesetzlichen EntgeltabzAY.ge,
die bei Arbeitnehmern gewAfhnlich anfallen, verminderte Entgelt. EntgeltabzAYsge
in diesem Sinne sind nach A§ 136 Abs. 2 SGB Il unter anderem Steuern. Nach A§
136 Abs. 2 Satz 2 Nr. 2 SGB Il ist auch die Kirchensteuer zu berAYcksichtigen, und
zwar nach dem im Vorjahr in den LArndern geltenden niedrigsten Kirchensteuer-
Hebesatz.

Diese gesetzlichen Vorschriften sind nicht verfassungswidrig. Zwar hat das
Bundesverfassungsgericht im Jahre 1994 ausgesprochen, die im Interesse der
PraktikabilitAxt mit den genannten Vorschriften erfolgte verfassungsrechtlich
zulArssige Typisierung und Pauschalierung finde ihre Grenze am rechtstaatlichen
Gebot der Rechtsklarheit, wenn nicht mehr davon auszugehen sei, dass die
"AVisberwiegende Mehrheit der Arbeitnehmer" Kirchensteuer zu zahlen hat und
"deren Abzug nicht sehr stark ins Gewicht fAxlIt" (BVerfGE 90, 226, 236 ff.). Nach
Feststellungen des Bundessozialgerichts entrichteten jedoch 1995 etwa 60% und
1999 noch etwa 57% der Arbeitnehmer Kirchensteuer (vgl. BSG vom 08.11.2001, B
11 AL 43/01 R und BSG vom 21.03.2002, B 7 AL 18/01 R). Jedenfalls fAY%r die Zeit
bis 1999 ist das BSG vor diesem Hintergrund nicht zu der A[Jberzeugung gelangt,
"dass die A¥sberwiegende Mehrheit der Arbeitnehmer keiner zur Erhebung von
Kirchensteuer ermAxchtigten Kirche mehr angehAqrt" (vgl BSG aa0). Hieraus
folgerte es, die Bemessung des Arbeitslosengeldes sei noch verfassungsgemAxA[].

FAYar die hier streitigen Jahre 2001 und 2002 liegen konkrete Zahlen zwar nicht vor.
Doch selbst wenn der Trend aus der Kirche auszutreten nach 1999 unvermindert
angehalten hArntte, dh, dass weitere etwa 3 % der Arbeitnehmer aus den Kirchen
ausgetreten wAxren, mAVisste immer noch von einer Mehrheit der Kirchensteuer
zahlenden Arbeitnehmer ausgegangen werden (57% a[J[] 3%=54%). Daraus folgt im
Anschluss an die oben genannten Rechtsprechung des BSG, dass die Bemessung
des Arbeitslosengeldes auch in den Jahren 2001 und 2002 noch immer
verfassungsgemArA[] ist.

Weil auf die Berechnung des Unterhaltsgeldes gem. As 157 Abs. 1 Nr. 2 SGB lll die
Vorschriften A¥ber das Arbeitslosengeld hinsichtlich der HAYhe anzuwenden sind,
ist vorliegend auch die Berechnung des Unterhaltsgeldes zutreffend.

Die Kostenentscheidung beruht auf A§ 193 SGG.

Die Kammer hat die Berufung zugelassen, weil sie der Rechtssache grundsAxtzliche
Bedeutung im Sinne des A§ 144 Abs. 2 Nr. 1 SGG beimisst. Denn das


https://dejure.org/gesetze/SGG/54.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_III/136.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_III/136.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_III/136.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_III/136.html
https://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Text=BVerfGE%2090,%20226
https://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Text=B%2011%20AL%2043/01%20R
https://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Text=B%2011%20AL%2043/01%20R
https://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Text=B%207%20AL%2018/01%20R
https://dejure.org/gesetze/SGB_III/157.html
https://dejure.org/gesetze/SGG/193.html
https://dejure.org/gesetze/SGG/144.html

Bundessozialgericht hat in seiner Entscheidung vom 21.03.2002, B 7 AL 18/01 R,
ausgefA¥hrt, es kAfnnte sich fAY%r die Zeit nach 1999 fA%r den Gesetzgeber die
Notwendigkeit zum Handeln ergeben, weil sich das VerhAxrltnis der
Kirchenlohnsteuer entrichteten Arbeitnehmer zu denjenigen, die keine
Kirchenlohnsteuer entrichten, auf einen Grenzwert zubewege, der das vom
Bundesverfassungsgericht geforderte Gebot der Normenklarheit beeintrArchtigen
kAfnnte. Das BVerfG ist in seiner Entscheidung aus dem Jahre 1994 im A[Jbrigen
eine "AViberwiegenden Mehrheit" der Arbeitnehmer gefordert, die Kirchensteuer
zahlt.

Erstellt am: 12.08.2003

Zuletzt verandert am: 23.12.2024
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