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Die Beschwerde der Antragstellerin gegen den Beschluss des
Sozialgerichts Stuttgart vom 26. August 2021 wird zurAvickgewiesen.

AuA[Jergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.

Der Antrag auf Bewilligung von Prozesskostenhilfe fA%r das Beschwerdeverfahren
wird abgelehnt.

GrAYande

Die nach A§A§ 172, 173 Sozialgerichtsgesetz (SGG) zulAxssige Beschwerde der
Antragstellerin ist nicht begrAYsndet.

Gegenstand des am 2. Juli 2021 beim Sozialgericht Stuttgart (SG) anhArngig
gemachten einstweiligen Rechtsschutzverfahrens ist das Begehren der
Antragstellerin auf vorlAxufige GewAxrhrung von Grundleistungen nach A§ 3
Asylbewerberleistungsgesetz (AsylbLG) fAYar die Zeit vom 1. April 2021 bis 30.
September 2021, nachdem der Antragsgegner durch Bescheid vom

23.A MAxrzA 2021 in der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 31. Mai 2021,


https://dejure.org/gesetze/SGG/172.html
https://dejure.org/gesetze/SGG/173.html

gegen den die Antragsgegnerin am 2. Juli 2021 zugleich Klage erhoben hat,
gemArA[] A§ 1a AsylblLG eingeschrAxnkte Leistungen in HAYhe von 167,00 EUR
(nebst Leistungen fAYar Unterkunft und Heizung in HAhe von 606,41 EUR) bewilligt
hatte. Das SG hat mit dem angefochtenen Beschluss vom 26.A AugustA 2021 den
Antrag auf Erlass einer einstweiligen Anordnung abgelehnt. Gegen diesen Beschluss
des SG wendet sich die Antragstellerin mit ihrer Beschwerde.

Das Verfahren des einstweiligen Rechtsschutzes ist in A§ 86b SGG geregelt, und
zwar fAYar Anfechtungssachen in Abs. 1, fAYar Vornahmesachen in Abs. 2. GemAxA[]
A§ 86b Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 SGG kann das Gericht der Hauptsache auf Antrag in den
FArllen, in denen Widerspruch und Anfechtungsklage keine aufschiebende Wirkung
haben, die aufschiebende Wirkung ganz oder teilweise anordnen. Nach A§ 86b Abs.
2 Satz 1 SGG kann das Gericht der Hauptsache ferner, soweit nicht ein Fall des A§
86b Abs. 1 SGG vorliegt, eine einstweilige Anordnung in Bezug auf den
Streitgegenstand treffen, wenn die Gefahr besteht, dass durch eine VerArnderung
des bestehenden Zustands die Verwirklichung eines Rechts des Antragstellers
vereitelt oder wesentlich erschwert werden kAfnnte. Einstweilige Anordnungen sind
auch zur Regelung eines vorlAxufigen Zustands in Bezug auf ein streitiges
RechtsverhAxiltnis zulAxssig, wenn eine solche Regelung zur Abwendung
wesentlicher Nachteile nAftig erscheint (A§ 86b Abs. 2 Satz 2 SGG). Nach A§ 86b
Abs. 3 SGG sind die AntrAxge nach den AbsAxtzen 1 und 2 schon vor
Klageerhebung zulAxssig.

Vorliegend kommt a[J[J wie vom SG zutreffend erkannt a[J] allein der Erlass einer
Regelungsanordnung gemAxA[] A§ 86b Abs. 2 Satz 2 SGG in Betracht. Der Erlass
einer Regelungsanordnung gemAxA[] A§ 86b Abs. 2 Satz 2 SGG setzt zunArchst die
ZulArnssigkeit des Rechtsbehelfs voraus. Die BegrAYsndetheit des Antrags wiederum
hArngt vom Vorliegen von Anordnungsanspruch und Anordnungsgrund ab
(stArndige Rechtsprechung des Senats; vgl. z.B. BeschlAYsse vom 1. August 2005
a0 L 7 AS 2875/05 ER-B a[J[] FEVS 57, 72 und vom 17. August 2005 a[jJ L 7 SO
2117/05 ER-B a[J[J FEVS 57, 164). Eine einstweilige Anordnung darf nur erlassen
werden, wenn beide Voraussetzungen gegeben sind. Dabei betrifft der
Anordnungsanspruch die Frage der Erfolgsaussicht des Hauptsacherechtsbehelfs,
wAxhrend der Anordnungsgrund nur bei EilbedAYsrftigkeit zu bejahen ist. Die
Anordnungsvoraussetzungen, nAxmlich der prospektive Hauptsacheerfolg
(Anordnungsanspruch) und die Dringlichkeit der erstrebten einstweiligen Regelung
(Anordnungsgrund), sind glaubhaft zu machen (A§ 86b Abs. 2 Satz 4 SGG in
Verbindung mit A§ 920 Abs. 2 Zivilprozessordnung [ZPO]). MaA[Jgebend fAYir die
Beurteilung der Anordnungsvoraussetzungen sind regelmAxA[Jig die VerhAxltnisse
im Zeitpunkt der gerichtlichen Eilentscheidung (stAxndige Senatsrechtsprechung;
vgl. z.B. BeschlAVYssse vom 1. August 2005 a.a.0. und vom 17. August 2005 a.a.0.).

FAYar die Zeit vor Stellung des Antrags auf GewAxhrung einstweiligen
Rechtsschutzes beim SG am 2. Juli 2021 fehlt es bereits an einem
Anordnungsgrund. Durch eine einstweilige Anordnung sollen nur diejenigen Mittel
zur VerfA¥.gung gestellt werden, die zur Behebung einer aktuellen, d.h.
gegenwArrtig noch bestehenden Notlage erforderlich sind. FAY4ar die GewAxhrung
von Leistungen fA%r die Vergangenheit besteht demgegenA¥iber regelmAxA[ig
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kein Anordnungsgrund (Beschluss des Senats vom 30. Juli 2019 a[J[J L 7 SO 2356/19
ER-B a[J{] juris Rdnr. 11 m.w.N.). Einen ausnahmsweise wegen eines Nachholbedarfs
bestehenden Anordnungsgrund hat die Antragstellerin nicht geltend bzw. nicht
glaubhaft gemacht. Sie hat diesbezAv4glich nichts vorgetragen.

Im AJbrigen hat sie einen Anordnungsanspruch nicht glaubhaft gemacht. Die vom
Antragsgegner in dem Bescheid vom 23. MAxrz 2021 in der Gestalt des
Widerspruchsbescheides vom 31. Mai 2021 verfAYsgte AnspruchseinschrAxnkung
nach A§ 1a AsylblLG dA%rfte nach der hier vorzunehmenden summarischen
PrAYafung fAYar die Zeit 1. April 2021 bis 30. September 2021 rechtmAxA[Jig sein;
die Antragstellerin dAVarfte fAY4r den genannten Zeitraum keinen Anspruch auf
ungekAvrzte Leistungen nach A§ 3 AsylbLG haben.

GemAxA[] A§ 3 Abs. 1 AsylblLG erhalten Leistungsberechtigte nach A§ 1 Leistungen
zur Deckung des Bedarfs an ErnArxhrung, Unterkunft, Heizung, Kleidung,
Gesundheitspflege und Gebrauchs- und VerbrauchsgA¥stern des Haushalts
(notwendiger Bedarf). ZusArtzlich werden ihnen Leistungen zur Deckung
persAfnlicher BedAYrfnisse des tAxglichen Lebens gewAxhrt (notwendiger
persAfnlicher Bedarf).

Im Widerspruchsbescheid vom 31. Mai 2021 hat der Antragsgegner als
Rechtsgrundlage der verfAYagten AnspruchseinschrAxnkung A§ 1a Abs. 4 Satz 2
AsylbLG (in Verbindung mit A§ 1a Abs. 2 Satz 2 AsylblLG, gemeint: A§ 1a Abs. 1 Satz
2 AsylbLG) angegeben. Die Voraussetzungen hierfAYar liegen zwar nicht vor. Im
Ausgangsbescheid vom 23.A MAxrz 2021 hat sich der Antragsgegner jedoch
zutreffend auf A§ 1a Abs. 2 AsylblLG gestAYatzt.

Nach A§A 1a Abs.A 4 SatzA 1 AsylblG erhalten Leistungsberechtigte nach A8A 1
Abs.A 1 Nr.A 1, 1a oder 5 AsylbLG, fAYr die in Abweichung von der
RegelzustArndigkeit nach der Verordnung (EU) Nr.A 604/2013 des EuropArischen
Parlaments und des Rates vom 26. Juni 2013 zur Festlegung der Kriterien und
Verfahren zur Bestimmung des Mitgliedstaats, der fAY%r die PrAY4fung eines von
einem DrittstaatsangehA9rigen oder Staatenlosen in einem Mitgliedstaat gestellten
Antrags auf internationalen Schutz zustArxndig ist (ABI. L 180 vom 29. Juni 2013,
S.A 31) nach einer Verteilung durch die EuropArische Union ein anderer
Mitgliedstaat oder ein am Verteilmechanismus teilnehmender Drittstaat, der die
Verordnung (EU) Nr.A 604/2013 anwendet, zustArndig ist, nur Leistungen zur
Deckung ihres Bedarfs an ErnAxhrung und Unterkunft einschlieA[Jlich Heizung sowie
KAYrper- und Gesundheitspflege nach A8A 1a Abs.A 1 AsylbLG. GemAxA[] A8A 1a
Abs.A 4 SatzA 2 AsylbLG gilt diese Regelung entsprechend fAYar
Leistungsberechtigte nach A§A 1 Abs.A 1 Nr.A 1 oder 1a AsylbLG, denen bereits von
einem anderen Mitgliedstaat der EuropAxrischen Union oder einem am
Verteilmechanismus teilnehmenden Drittstaat im Sinne von

AsA 1aA Abs.A 4A SatzA 1A AsylbLG internationaler Schutz (Nr. 1) oder aus anderen
GrAYinden ein Aufenthaltsrecht gewAxrhrt worden ist (Nr. 2), wenn der
internationale Schutz oder das aus anderen GrA%nden gewAxhrte Aufenthaltsrecht
fortbesteht. GemArA[] A§ 1a Abs. 4 Satz 3 AsylbLG gilt Satz 2 Nr. 2 fAYar
Leistungsberechtigte nach A§A 1A Absatz 1 Nr. 5 entsprechend. Rechtsfolge der



https://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Text=L%207%20SO%202356/19%20ER-B
https://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Text=L%207%20SO%202356/19%20ER-B
https://dejure.org/gesetze/AsylbLG/1a.html
https://dejure.org/gesetze/AsylbLG/3.html
https://dejure.org/gesetze/AsylbLG/3.html
https://dejure.org/gesetze/AsylbLG/1a.html
https://dejure.org/gesetze/AsylbLG/1a.html
https://dejure.org/gesetze/AsylbLG/1a.html
https://dejure.org/gesetze/AsylbLG/1a.html
https://dejure.org/gesetze/AsylbLG/1a.html
https://dejure.org/gesetze/AsylbLG/1a.html
https://dejure.org/gesetze/AsylbLG/1a.html
https://dejure.org/gesetze/AsylbLG/1.html
https://dejure.org/gesetze/AsylbLG/1.html
https://dejure.org/gesetze/AsylbLG/1a.html
https://dejure.org/gesetze/AsylbLG/1a.html
https://dejure.org/gesetze/AsylbLG/1a.html
https://dejure.org/gesetze/AsylbLG/1.html
https://dejure.org/gesetze/AsylbLG/1a.html
https://dejure.org/gesetze/AsylbLG/1a.html

Verwirklichung des Tatbestandes des A§A 1a Abs.A 4 AsylbLG ist die gesetzlich
zwingend vorgeschriebene AnspruchseinschrArnkung auf Leistungen zur Deckung
ihres Bedarfs an ErnArhrung und Unterkunft einschlieA[Jlich Heizung sowie KAqrper-
und Gesundheitspflege sowie im Einzelfall bei Vorliegen besonderer UmstAxnde
weiterer Leistungen im Sinne von A§ 3 Abs. 1 Satz 1 AsylblLG (vgl. A§ 1a Abs. 1 Satz
2 a.E. und Satz 3 AsylbLG), mithin auf den existenznotwendigen Bedarf (vgl.
Bundesverfassungsgericht [BVerfG], Nichtannahmebeschluss vom 12. Mai

2021A a0 1A BvRA 2682/17A &[] juris Rdnr. 22).

Zwar wurde der Antragstellerin am 14. Juli 2020 in Bulgarien internationaler Schutz
gewAxhrt, was ihr ausweislich der Niederschrift A¥ber die AnhAfrung zur
ZulAxssigkeit des Asylantrags am 16.A November 2020 auch bekannt war. Dieser
Schutzstatus besteht derzeit auch noch fort, nachdem dieser regelmAxA[Jig fAYar
die Dauer von drei Jahren gewAxhrt wird und von der Antragstellerin etwas anderes
nicht behauptet wird.

Allerdings gehAfrte die Antragstellerin schon im Zeitpunkt des Erlasses des
Bescheides vom 23.A MAxrz 2021 nicht (mehr) zu der Gruppe der
Leistungsberechtigten nach A§ 1 Abs. 1 AsylbLG, fAYur die eine
LeistungseinschrAxnkung nach A§ 1a Abs. 4 AsylbLG in Betracht kommt. Zwar war
der Antragstellerin zunAxchst fA%r die DurchfA¥hrung des Asylverfahrens eine bis
|IArngstens 30.A NovemberA 2021 gA¥ltige Aufenthaltsgestattung nach dem
Asylgesetz (AsylG) erteilt worden, so dass sie nach A§ 1 Abs. 1 Nr. 1 AsylbLG nach
diesem Gesetz leistungsberechtigt war und eine LeistungseinschrAxnkung nach Ag§
la Abs. 4 Satz 2 AsylbLG hAxtte vorgenommen werden kAqnnen. Seit 1. MAxrz
2021 ist die Antragstellerin nach Ablehnung auch ihres Asylfolgeantrags als
unzulAxrssig nur noch im Besitz einer zunArchst bis 1. Juni 2021 gA¥%ltigen und
sodann bis 10.A Dezember 2021 verlAxngerten Duldung nach A§ 60a Abs. 2 Satz 1
Aufenthaltsgesetz (AufenthG), so dass sich ihre Leistungsberechtigung nach dem
AsylbLG aus A§ 1 Abs. 1 Nr. 4 AsylblLG ergibt. FAYr Leistungsberechtigte nach A§ 1
Abs. 1 Nr. 4 AsylbLG ist eine LeistungseinschrArnkung nach A§A 1a Abs. 4 AsylbLG
jedoch ausdrAVYscklich nicht vorgesehen. Zwar mA9Ygen die von A§ 1 Abs. 1 Nr.A 4
AsylbLG erfassten FAxlle zugleich von A§ 1 Abs. 1 Nr. 5 AsylbLG, der eine
Leistungsberechtigung nach dem AsylbLG fAYar vollziehbar ausreisepflichtige
AuslAxnder, auch wenn eine Abschiebungsandrohung noch nicht oder nicht mehr
vollziehbar ist, vorsieht, erfasst sein (Leopold in Grube/Wahrendorf/Flint, SGBA XIl,
7. Aufl. 2020, AsylbLG A§ 1 Rdnr. 55). Dies Axndert jedoch nichts daran, dass nur
Duldungsinhaber nach A§ 60a AufenthG eine Leistungsberechtigung nach A8A 1
Abs. 1 Nr. 4 AsylbLG haben und ebendiese nicht von einer
AnspruchseinschrArnkung nach A§A 1a Abs. 4 AsylbLG erfasst sind. Auch wenn A§
1la AsylbLG keine Strafvorschrift im eigentlichen Sinne darstellt und daher das
Verbot strafbegrA¥andender oder strafverschAxrfender Analogien nicht unmittelbar
gilt, ist die Vorschrift als Sanktionsnorm, die fA%r den Hilfesuchenden gravierende
Folgen hat, eng und am Wortlaut der Regelung orientiert auszulegen (vgl. LSG
Hessen, Urteil vom 24. August 2016A a[J[] L 6 AS 487/13A &[] juris Rdnr. 33 zur
Auslegung der Sanktionsnorm in A§ 31 Abs.A 1 Nr. 1b SGB Il a.F.). FAYr die am
Wortlaut der Norm orientierte Auslegung spricht im A[Jbrigen grundlegend die vom
Gesetzgeber im RegelungsgefAvige des A§A 1aA AsylbLG vorgenommene
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Differenzierung nach der Leistungsberechtigung im Sinne des ASA 1A Abs. 1
AsylbLG, auf die in den einzelnen EinschrArnkungstatbestAxnden des A§ 1a Abs. 1
bis 5 AsylbLG ausdrA¥acklich abgestellt wird (vgl. zu A§ 1a AsylbLG a.F.: LSG
Niedersachen-Bremen, Beschluss vom 12.A DezemberA 2016 a[][] LA 8A AY 51/16 B
ER &[] juris Rdnr. 14). Anders als in A§A 1aA Abs.A 1 Satz 1 und Abs. 4 AsylblLG
betreffen etwa die AnspruchseinschrAxnkungen nach A§A 1aA Abs.A 2 und Abs. 3
Satz 1 AsylbLG Leistungsberechtigte sowohl nach A§ 1 Abs. 1 Nr. 4 AsylblLG als auch
nach A§ 1 Abs. 1 Nr. 5 AsylbLG. Im Umkehrschluss setzt A§ 1a Abs. 4 Satz 1 AsylbLG
also voraus, dass sich die Leistungsberechtigung nach dem AsylbLG ausschlieA[Jlich
aus A§ 1 Abs. 1 Nr. 1, Nr. 1a oder eben Nr.A 5 AsylbLG ergeben muss und die Norm
nicht anwendbar ist, wenn der Betroffene (zugleich) im Besitz einer Duldung ist.
UnabhAxngig davon, ist eine AnspruchseinschrArnkung wegen des von einem
anderen Mitgliedsstaat gewAxhrten internationalen Schutzes auch fAYar die
vollziehbar Ausreisepflichtigen, die nicht A%ber eine Duldung nach A§ 60 AufenthG
verfA%gen, nach A& 1 Abs. 1 Nr. 5 AsylbLG gar nicht vorgesehen, denn A§ 1a Abs. 4
SatzA 3 AsylbLG ordnet fA%r die nach A§A 1A Abs.A 1 Nr. 5 AsylblLG
Leistungsberechtigten lediglich eine entsprechende Anwendung des ASA 1a Abs. 4
Satz 2 Nr. 2 AsylbLG an, so dass auch fAY%r vollziehbar Ausreisepflichtige ohne
Duldung nur dann eine AnspruchseinschrAxnkung nach A§ 1a Abs. 4 AsylbLG
eingreift, wenn ihnen nicht internationaler Schutz, sondern aus anderen GrA¥nden
ein Aufenthaltsrecht gewArhrt worden ist. Nach alledem dAVarfte eine
AnspruchseinschrArnkung nach A§A 1aA Abs. 4 AsylbLG fAYar die nach A8A 1A Abs.
1 Nr. 4 AsylbLG leistungsberechtigte Antragstellerin nicht (mehr) in Betracht
kommen.

Jedoch dAYrften die Voraussetzungen fAYar eine AnspruchseinschrArnkung nach Ag
la Abs. 2 AsylbLG, worauf der Antragsgegner seine Entscheidung ursprA¥%nglich
gestAYstzt hat, vorliegen. Nach A§A 1aA Abs.A 2 AsylbLG erhalten
Leistungsberechtigte nach A§ 1 Abs. 1 Nr. 4 und 5 AsylbLG, die sich in den
Geltungsbereich dieses Gesetzes begeben haben, um Leistungen nach diesem
Gesetz zu erlangen, nur Leistungen entsprechend A§ 1a Abs. 1 AsyIbLG.
MaA[Jgeblich ist, ob im Zeitpunkt der Einreise oder Wiedereinreise der Wille zur
Inanspruchnahme von Leistungen nach dem AsylbLG das prArgende Motiv des
Hilfesuchenden gewesen ist. Demzufolge muss der Zweck der Inanspruchnahme
von Leistungen neben anderen GrAYnden der bestimmende oder von prArgender
Bedeutung gewesen sein (Leopold in Grube/Wahrendorf/Flint, SGBA XlI, 7. Aufl.
2020, A§ 1a AsylbLG Rdnr. 42). Die Darlegungs- und Beweislast fAY4r die
anspruchseinschrAxnkenden Tatsachen liegt dabei bei der BehAfrde (Oppermann in
jurisPKa[JOSGBA XII, 3. Aufl. 2020, A§A 1a AsylbLG Rdnr. 65). Der Antragsteller muss
jedoch die in sein Wissen gestellten Tatsachen darlegen (Leopold in
Grube/Wahrendorf/Flint, SGBA XII, 7. Aufl. 2020, A§ 1a AsyIbLG Rdnr.A 45). Nach
summarischer PrA%fung dAY%rfte nach den von der Antragstellerin im Rahmen der
vom Antragsgegner durchgefAYhrten AnhAYrung sowie gegenAYiber dem
Bundesamt fAY4ar Migration und FIA%chtlinge (BAMF) gemachten Angaben eine
andere Einreisemotivation der Antragstellerin als diejenige zur
Leistungserlangungen nicht feststellbar sein. Der Antragstellerin war in Bulgarien
bereits internationaler Schutz sowie Sach- und Geldleistungen fAYr den
Lebensunterhalt gewAxhrt worden, was sich insbesondere auch aus den Angaben
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der Antragstellerin selbst, die sie bei ihrer AnhAfrung durch das BAMF am

16.A NovemberA 2020 in Heidelberg gemacht hat, ergibt. Zur BegrAvandung fAYar
die Einreise nach Deutschland hat die Antragstellerin in der AnhAfqrung durch den
Antragsgegner unter dem 27. Februar 2021 Armut und Gesundheit angegeben; den
Asylantrag in Deutschland habe sie wegen des Erhalts von medizinischer Hilfe und
LebensqualitAxt gestellt. Zur Frage, wie sie ihren Lebensunterhalt in Deutschland
habe finanzieren wollen, hat die Antragstellerin unter Verweis auf das Fehlen von
Sprachkenntnissen mitgeteilt, es sei alles A¥sber die Aufnahme(einrichtung) erledigt
worden. Diesen Angaben kann kein anderes Motiv fAY.r die Weiterreise aus
Bulgarien nach Deutschland als die Erlangung von Leistungen nach dem AsylbLG
entnommen werden. Nach dem Sinngehalt ihrer Angaben ist die Antragstellerin
nach Deutschland eingereist, weil sie sich bessere Asylbewerberleistungen als jene,
die sie in Bulgarien erhalten hat, erhofft hat. Hinweise dafA%r, dass sie andere
Vorstellungen AViber die MAfglichkeit der Sicherung ihres Lebensunterhalts in der
Bundesrepublik Deutschland gehabt hAxtte, sind nicht erkennbar. Insbesondere hat
sie nicht einmal angegeben, ihren Lebensunterhalt selbst, beispielsweise durch
Erwerbseinkommen, bestreiten zu wollen. Schon mangels Sprachkenntnissen und
Berufsausbildung hAxtte die Antragstellerin auch nicht ernsthaft davon ausgehen
kAfnnen, ihren Lebensunterhalt durch Aufnahme einer ErwerbstAxtigkeit sichern zu
kAfinnen, was ebenfalls fAY4r eine Einreisemotivation allein zur Erlangung von
Sozialleistungen spricht (vgl. Leopold in Grube/Wahrendorf/Flint, SGBA XII, 7. Aufl.
2020, AsylbLG A§ 1a Rdnr.A 49).

Dass der Bescheid vom 11. Februar 2021 A%ber die Ablehnung des erneuten
Asylantrags womA9glich noch nicht bestandskrAxftig ist und ob die
Abschiebungsandrohung vollziehbar ist, ist fAYr die Anwendbarkeit des A§ 1a Abs.
2 AsylbLG ohne Belang. Denn A§ 1a Abs. 2 AsylbLG sieht die
AnspruchseinschrAxnkung gerade fAYar Leistungsberechtigte vor, die eine Duldung
nach A§ 60a AufenthG besitzen (A§ 1 Abs. 1 Nr. 4 AsylbLG) oder vollziehbar
ausreisepflichtig sind, auch wenn eine Abschiebungsandrohung noch nicht oder
nicht mehr vollziehbar ist (A§ 1 Abs. 1 Nr. 5 AsylbLG). Soweit die Antragstellerin sich
unter Bezugnahme auf Urteile des Bundessozialgerichts (BSG), insbesondere die
Urteile vom 30. Oktober 2013 a[J[J] B 7 AY 7/12 R a[][J und vom 12. Mai 2017 a[][]
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