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Auf die Revision der Beigeladenen zu 8. werden die Urteile des Landessozialgerichts
Nordrhein-Westfalen vom 24. Mai 2000 und des Sozialgerichts DA%sseldorf vom 15.
Dezember 1999 aufgehoben. Die Klage wird abgewiesen. Die KIArgerin hat dem
Beklagten die auA[Jergerichtlichen Kosten fAYar alle RechtszAYsge zu erstatten. Im
AYibrigen sind Kosten nicht zu erstatten.

GrAYnde:
I
Streitig ist die Zulassung zur vertragspsychotherapeutischen Versorgung.

Die am 7. November 1929 geborene KlArgerin erlangte im Jahr 1958 die
Qualifikation als Diplom-Psychologin. Die zu 8. beigeladene KassenAxrztliche
Vereinigung (KA[JV) lieA[] sie 1971 zum Delegationsverfahren mit eigener
Abrechnungsnummer zur psychotherapeutischen Behandlung von Versicherten der
gesetzlichen Krankenkassen zu. Sie fAYshrt seitdem in eigener Praxis
tiefenpsychologisch fundierte und analytische Psychotherapien durch. Sie erwarb
zudem die Qualifikationen einer Fachpsychologin fA%r Klinische Psychologie und



fAYar Psychoanalytische Therapien (1972 und 1979). Sie AYibt(e) keine andere
berufliche TArtigkeit aus. Mit Wirkung vom 1. Januar 1999 wurde ihr die
Approbation als Psychologische Psychotherapeutin erteilt.

Auf ihren Antrag vom 16. November 1998 lieA[] der ZulassungsausschuA[] sie als
Psychologische Psychotherapeutin mit der von ihr angegebenen Praxis in
DAYssseldorf ohne BedarfsprA¥sfung zur Teilnahme an der
vertragspsychotherapeutischen Versorgung zu (Bescheid vom 15. Juli 1999). Auf
den Widerspruch der Beigeladenen zu 8. hob der beklagte BerufungsausschuA[] die
Entscheidung auf und lehnte den Zulassungsantrag ab (Bescheid vom 27.
September 1999). Er fAYhrte zur BegrA¥andung aus, die KIAxgerin, die Axlter als 68
Jahre und mehr als 20 Jahre im Delegationsverfahren tAxtig gewesen sei, kAfnne
nach der Gesetzeslage nicht zugelassen werden.

Auf ihre Klage hat das Sozialgericht (SG) den Beklagten verurteilt, sie als
Psychologische Psychotherapeutin mit dem von ihr angegebenen Sitz in
DAYssseldorf ohne BedarfsprAYafung zuzulassen (Urteil vom 15. Dezember 1999).
Die Berufung der Beigeladenen zu 8. ist ohne Erfolg geblieben (Urteil des
Landessozialgerichts (LSG) vom 24. Mai 2000).

SG und LSG haben ausgefAY¥hrt, der Zulassung stehe weder die 55-Jahres-
Zugangsgrenze noch die 68-Jahres-Altersgrenze entgegen. Die 55-Jahres-Regelung
des A§ 25 Zulassungsverordnung fAYar VertragsAxrzte (AJrzte-ZV) gelte gemAxA[]
A§ 47 Abs 2 A[lrzte-ZV fAYar die KIAxgerin nicht, weil sie ihre Zulassung noch 1998
beantragt habe. Die 68-Jahres-Altersgrenze des A§ 95 Abs 7 FAYanftes Buch
Sozialgesetzbuch (SGB V) greife ebenfalls nicht ein. Denn die KIAxgerin sei nicht iS
von Satz 3 Nr 1 dieser Vorschrift schon 20 Jahre als VertragsAxrztin tAxtig gewesen.
Hierzu rechne ihre TArtigkeit im Delegationsverfahren nicht. A§ 95 Abs 7 Satz 4
SGB V habe fAYur die Psychotherapeuten lediglich Satz 3 Nr 2 aaO modifiziert. Auch
der Sinngehalt der Regelungen sowie das Gleichbehandlungsgebot erforderten nicht
die BerAVicksichtigung ihrer TArtigkeit im Delegationsverfahren. Dies sei keine
freie und selbstAxndige BerufsausAYsbung; vielmehr nehme der Psychotherapeut
nur Axhnlich dem Gehilfen eines Vertragsarztes in AbhAxngigkeit von ihm an der
ambulanten Versorgung teil. Das Bundesverfassungsgericht (BVerfG) halte die
Teilnahme am Delegationsverfahren zwar fAYar vergleichbar mit der Zulassung als
Vertragsarzt, weise aber zugleich daraufhin, daA[] der Statusschutz fAvar die
Teilnahme am Delegationsverfahren schwArcher ausgeprArgt sei. Dies rechtfertige
die Differenzierung im Rahmen der Auslegung des A§ 95 Abs 7 SGB V. Die
Entstehung der Norm ergebe nichts anderes.

Mit ihrer Revision macht die Beigeladene zu 8. geltend, der KIAxgerin sei die
Zulassung zu versagen. Die 68-Jahres-Altersgrenze des A§ 95 Abs 7 Satz 2 SGB V
gelte auch fA%r Psychotherapeuten, wie die Generalklausel des A§ 72 Abs 1 Satz 2
SGB V und auch der Sinngehalt des A§ 95 Abs 7 SGB V ergArnben. Wer das 68.
Lebensjahr vollendet habe, kAfnne gemAxA[] A§ 95 Abs 7 Satz 3 iVm Satz 4 SGB V
nur zugelassen werden, wenn er noch nicht 20 Jahre "als Vertragsarzt tAxtig"
gewesen sei. Psychotherapeuten wie A[Jrzte mAYA[Jten seit Ende 1998 mit
Vollendung des 68. Lebensjahres ausscheiden und kAqnnten lediglich
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AYibergangsweise noch bis zu 20 Jahre vertragsArrztlich bzw
vertragspsychotherapeutisch tAntig sein. Diese A[lbergangsregelung sei auf
diejenigen zugeschnitten, die in ihrem Beruf noch nicht ausreichend lange tAxtig
gewesen seien, um eine Altersversorgung aufbauen zu kAfnnen. Eine TAxtigkeit im
Delegationsverfahren sei dabei ebenso wie diejenige als Vertragsarzt anzurechnen.
Dies werde vom Gebot der Gleichbehandlung aller im System des Kassenarztrechts
vereinten Gruppen gefordert. Die Teilnahme am Delegationsverfahren habe fAYar
die Psychotherapeuten den Beruf dargestellt, aus dem sie ihr Einkommen erzielt
hAxtten. Die Genehmigung dazu sei, wenngleich schwAxcher ausgeprAngt, der
Zulassung als Vertragsarzt vergleichbar, wie das BVerfG ausgefAYhrt habe. FAYar
die Begrenzung der Ausnahmen von der 68-Jahres-Altersgrenze spreche ferner der
vom BVerfG angefA%hrte Gesichtspunkt, daA[] Axltere Behandler uU nicht mehr voll
leistungsfAxhig und den Anforderungen der beruflichen TAxtigkeit nicht mehr
gewachsen seien. Aus allen diesen GrA¥nden sei die von der KIAxgerin
ausgeAVibte psychotherapeutische TArtigkeit im Delegationsverfahren wie die
eines Vertragsarztes iS des A§ 95 Abs 7 Satz 3 Nr 1 SGB V anzurechnen, so daA[] ihr
wegen der A[Jberschreitung der 68-Jahres-Altersgrenze und im Hinblick auf ihre
TAxtigkeit als Delegationspsychotherapeutin seit 1971 die Zulassung zu versagen
sei.

Die Beigeladene zu 8. und der Beklagte, der sich ihren AusfA¥%hrungen anschlieA[]t,
beantragen,

die Urteile des Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom 24. Mai 2000 und des
Sozialgerichts DAYssseldorf vom 15. Dezember 1999 aufzuheben und die Klage
abzuweisen.

Die KIAngerin beantragt,
die Revision zurAVackzuweisen.

Sie hAxlt die vorinstanzlichen Urteile fAYar zutreffend. Das in A§ 95 Abs 7 Satz 3 Nr
1 SGB V enthaltene Merkmal der TArtigkeit als Vertragsarzt sei im Falle des
lediglich im Delegationsverfahren tAxtigen Psychotherapeuten nicht erfA%llt. Die in
A§ 72 Abs 1 Satz 2 SGB V angeordnete entsprechende Geltung der A§Ag§ 69 ff SGB V
fAvar die Psychotherapeuten betreffe nur ihre Gleichstellung mit AQrzten, nicht aber
auch die mit VertragsAxrrzten, auf die A§ 95 Abs 7 Satz 3 Nr 1 SGB V abstelle. Diese
Unterscheidung werde auch in den Materialien zum Gesetzgebungsverfahren
deutlich, in denen entsprechend dem Begriff des "Vertrags"arztes vom
"zugelassenen" Psychotherapeuten die Rede sei. Unterschiede ergAxben sich ferner
aus der Funktion der im Delegationsverfahren tAxtig gewesenen
Psychotherapeuten, die als bloA[Je Heilhilfspersonen einen deutlich schwAxcheren
Status als VertragsAnrzte gehabt hAxtten. SchlieA[]Iich spreche der Sinn der
Regelung, eine |IArngere TArtigkeitsdauer fA%r den Aufbau einer Altersversorgung
zu gewAxhren, gegen die Anwendung auf die Psychotherapeuten. Diese hAxtten
sich anders als die A[Jrzte mangels eines fAY.r ihren Berufsbereich bestehenden
Versorgungswerks vor 1999 keine Altersversorgung aufbauen kAqnnen.
Dementsprechend werde auch im Schrifttum die Anwendung des A§ 95 Abs 7 Satz 3
Nr 1 SGB V auf Psychotherapeuten AVbereinstimmend abgelehnt.
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Il
Die Revision der zu 8. beigeladenen KA}V hat Erfolg.

Die Revision ist zulAxssig. Die fAYar Rechtsmittel von Beigeladenen erforderliche
materielle Beschwer ist gegeben. Die KA[JVen sind mitverantwortlich fAY4r eine den
gesetzlichen und vertraglichen Erfordernissen entsprechende DurchfAYzhrung der
vertragsAxrztlichen a[J[] und ebenso der vertragspsychotherapeutischen &[]
Versorgung. Deshalb sind sie zur Einlegung von Rechtsmitteln gegen
Entscheidungen in Zulassungsangelegenheiten befugt (stRspr, vgl zB BSGE 85, 145,
146 = SozR 3-5525 A§ 20 Nr 1 S 2 betr eine KassenzahnAnrrztliche Vereinigung; vgl
auch BSG, Urteil vom 6. September 2000 a[J[] B 6 KA 27/99 R -).

Die Revision ist auch begrAYindet. Die vorinstanzlichen Urteile sind aufzuheben,
und die Klage ist abzuweisen. Die KIAxgerin hat keinen Anspruch auf Zulassung als
Psychologische Psychotherapeutin.

Nach A§ 95 Abs 1 SGB V setzt die Berechtigung zur Behandlung von Versicherten
der gesetzlichen Krankenkassen die Zulassung zur vertragsAxrztlichen bzw
vertragspsychotherapeutischen Versorgung voraus. GemAxA[] A§ 95 Abs 10 SGB V,
angefAVagt durch Art 2 Nr 11 des Gesetzes AVsber die Berufe des Psychologischen
Psychotherapeuten und des Kinder- und Jugendlichenpsychotherapeuten, zur
A[lnderung des FAYanften Buches Sozialgesetzbuch und anderer Gesetze vom 16.
Juni 1998 (BGBI 1 1311; im folgenden: Gesetz vom 16. Juni 1998), kAqnnen
Psychologische Psychotherapeuten (im folgenden: Psychotherapeuten)
unabhAxrngig vom Bedarf und der spArteren Anordnung von
ZulassungsbeschrArnkungen zur psychotherapeutischen Versorgung zugelassen
werden. Die KIAxgerin erfA%llt 4[J[] wovon alle Beteiligten AVsbereinstimmend
ausgehen a[][] die Voraussetzungen dieser Vorschrift. Insbesondere hat sie aufgrund
ihrer langjAxhrigen TAxtigkeit als sog Delegationspsychotherapeutin iS des A§ 95
Abs 10 Satz 1 Nr 3 SGB V an der psychotherapeutischen Versorgung der
Versicherten innerhalb eines bestimmten Zeitrahmens teilgenommen (zu den
Voraussetzungen der Teilnahme iS des A§ 95 Abs 10 Satz 1 Nr 3 SGB V im
einzelnen: Urteile des Senats vom heutigen Tage, ua Az B 6 KA 52/00 R, zur
VerAfffentlichung in BSGE und SozR vorgesehen). Die KIArgerin hAxtte danach an
sich Anspruch auf eine bedarfsunabhArngige Zulassung.

Diesem Anspruch der 1929 geborenen KlArgerin steht aber die Regelung des A§ 95
Abs 7 Satz 2 SGB V (angefAvagt durch Art 1 Nr 51 Buchst h des
Gesundheitsstrukturgesetzes (GSG) vom 21. Dezember 1992, BGBI | 2266) AViber
die 68-Jahres-Altersgrenze entgegen. Nach Satz 1 des A§ 95 Abs 7 SGB V endet die
Zulassung mit dem Tod, mit dem Wirksamwerden eines Verzichts oder mit dem
Wegzug des Berechtigten aus dem Bezirk seines Vertragsarztsitzes; nach Satz 2
aa0 endet sie ab dem 1. Januar 1999 am Ende des Kalendervierteljahres, in dem
der Vertragsarzt sein 68. Lebensjahr vollendet.

Die Regelung des A§ 95 Abs 7 Satz 2 SGB V erfaA[Jt auch die FAxlle, in denen eine
Zulassung nach Vollendung des 68. Lebensjahres begehrt wird. Nach ihrem
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Sinngehalt ergibt sich aus ihr nicht nur das Ende bestehender Zulassungen, sondern
sie verwehrt ebenso Neuzulassungen, wenn die Altersgrenze schon erreicht bzw
AViberschritten ist. Die Regelung des A§ 95 Abs 7 Satz 2 SGB V gilt trotz der darin
nur ausdrA¥cklich angesprochenen VertragsArrzte auch fA%r Psychotherapeuten.
Dies ergibt sich aus dem Gesamtkonzept und den Einzelbestimmungen der
gesetzlichen Neuregelung.

Mit dem Gesetz vom 16. Juni 1998 hat der Gesetzgeber nicht nur die neuen
Heilberufe des Psychologischen Psychotherapeuten und des Kinder- und
Jugendlichenpsychotherapeuten geschaffen (Art 1 des Gesetzes vom 16. Juni 1998
a[] Psychotherapeutengesetz a[][] (PsychThG)), sondern auch deren TAxrtigkeit in
den Kreis der durch die gesetzlichen Krankenkassen ihren Versicherten zu
gewAxhrenden ambulanten Behandlungen einbezogen (A§ 27 Abs 1 Satz 2 Nr 1, A§
28 Abs 3 SGB V, jeweils idF des Gesetzes vom 16. Juni 1998). Damit hat das Gesetz
die Psychotherapeuten &[][] in vergleichbarer Weise wie bisher schon A[Jrzte und
ZahnAxrzte a[][] zur unmittelbaren Behandlung der Versicherten der Krankenkassen
zugelassen. Die in diesem Zusammenhang zentrale Vorschrift ist A§ 72 Abs 1 Satz 2
SGB V (idF durch Art 2 Nr 5 des Gesetzes vom 16. Juni 1998). Danach gelten die
Vorschriften des Vierten Kapitels des SGB V, des sog Leistungserbringungsrechts,
soweit sie sich auf AJJrzte beziehen, fA%r ZahnAxrzte und Psychotherapeuten
entsprechend, sofern nichts Abweichendes bestimmt ist. Die Termini "A[Jrzte",
"ZahnAxrzte" und "Psychotherapeuten" erfassen einerseits die bereits zur
ambulanten Versorgung der Versicherten zugelassenen VertragsArrzte, -zahnAxrzte
und Psychotherapeuten, andererseits auch diejenigen AngehAfrigen dieser
Berufsgruppen, die erst zur ambulanten Versorgung zugelassen werden wollen.
Dementsprechend sind die (Vertrags-)Psychotherapeuten auch den Regelungen der
A§A§ 95 ff SGB V iVm A§A§ 12 ff A[Jrzte-ZV AViber die Zulassung sowie denjenigen
AViber die versorgungsgradabhArngige Bedarfsplanung mit Aqrtlich begrenzten
Zulassungssperren wegen A[Jberversorgung unterworfen. Auf sie finden &[J[] wie auf
die Axrztlichen Leistungserbringer a[JJ auch die seit 1989 geltende 55-Jahres-
Zugangsgrenze (A§ 98 Abs 2 Nr 12 SGB V iVm A§ 25 AJrzte-ZV) und die am 1.
Januar 1993 mit Wirkung zum 1. Januar 1999 in Kraft gesetzte 68-Jahres-
Altersgrenze (A§ 95 Abs 7 SAxtze 2 ff SGB V) Anwendung. Eine abweichende
Bestimmung iS des A§ 72 Abs 1 Satz 2 SGB V, die die a[JJ ggf auch nur auf einen
bestimmten Zeitraum begrenzte &[][] Nichtanwendung des A§ 95 Abs 7 Satz 2 SGB V
auf Psychotherapeuten vorschreibt, existiert nicht.

Die Regelungen des Gesetzes vom 16. Juni 1998 belegen, daA[] die Problematik
einer generellen Anwendung der fAY4r VertragsAxrzte geltenden Altersgrenzen auf
die neu in das System der vertragsAxrztlichen Versorgung zu integrierenden
Psychotherapeuten durchaus gesehen worden ist. Denn bei der 55-Jahres-
Zugangsgrenze des A§ 98 Abs 2 Nr 12 SGB V iVm A§ 25 A[lrzte-ZV, die seit 1989 die
Zulassung von VertragsAnrzten und nunmehr grundsAxtzlich auch diejenige von
Psychotherapeuten beschrArnkt, sind fAYar A[Jrzte und Psychotherapeuten
unterschiedliche Regelungen getroffen worden. Nach A§ 47 Abs 2 A[Jrzte-ZV &[]
angefAYsgt durch Art 7 Nr 2 Buchst b des Gesetzes vom 16. Juni 1998 a[][] gilt die
55-Jahres-Zugangsgrenze des A§ 25 A[Jrzte-ZV erst fAYar nach dem 31. Dezember
1998 gestellte AntrAxge von Psychotherapeuten auf erstmalige Zulassung zur
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vertragspsychotherapeutischen Versorgung. Damit wurde die Zugangsaltersgrenze
fAYur die bis zu diesem Stichtag gestellten ZulassungsantrArge ausgesetzt, so daA[]
insoweit auch AVber 55-jArhrige Psychotherapeuten zur psychotherapeutischen
Versorgung zugelassen werden konnten. Dies betrifft die im Zusammenhang mit
den Besitzstandsschutz- und HAxrtefallregelungen des A§ 95 Abs 10 und 11 SGB V
gestellten ZulassungsantrArge (Schallen, Zulassungsverordnung fAYar
VertragsAxnrzte, VertragszahnAxrzte und Psychotherapeuten, 3. Aufl 2000, A§ 47
AlJrzte-zV, RdNr 859). Auf die ab dem 1. Januar 1999 gestellten ZulassungsantrAnge
von Psychotherapeuten findet die 55-Jahres-Zugangsgrenze des A§ 25 A[Jrzte-ZV
hingegen Anwendung.

Eine dem A§ 47 Abs 2 A[Jrzte-ZV entsprechende Bestimmung hat der Gesetzgeber
fAYur die hier maA[Jgebliche Beendigungsaltersgrenze des A§ 95 Abs 7 Satz 2 SGB V
nicht getroffen, so daA[] sie auch fA%r Psychotherapeuten gilt. Auch die &[] spArter
noch nAxher zu erAfrternde a[J[] speziell auf diese Gruppe zugeschnittene Vorschrift
des A§ 95 Abs 7 Satz 4 SGB V zeigt, daA[] von der grundsAxtzlichen Geltung der
68-Jahres-Altersgrenze des A§ 95 Abs 7 Satz 2 SGB V fAYur die Psychotherapeuten
auszugehen ist. Die Anwendung dieser Regelung auf Psychotherapeuten entspricht
zudem ihrem Sinn und Zweck. Der Gesetzgeber hat die EinfA¥%hrung der 68-Jahres-
Altersgrenze ua damit begrA¥ndet, daA[] die zur Sicherung der Finanzierbarkeit der
Gesetzlichen Krankenversicherung (GKV) zwingend erforderliche BeschrAxnkung
der Zahl der zugelassenen VertragsArrzte nicht einseitig zu Lasten der jungen, an
einer Zulassung interessierten A[Jrztegeneration erfolgen dAYsrfe (BegrAYndung
des Gesetzentwurfs der Fraktionen von CDU/CSU, SPD und F.D.P. zum GSG, BT-
Drucks 12/3608, S 93, zu Nr 48, zu Buchst b). Um diesen jungen A[Jrzten die Chance
auf eine existenzsichernde berufliche BetAxtigung im Rahmen der
vertragsAxrztlichen Versorgung zu erhalten, garantiert die Altersgrenze von 68
Jahren, daA[] der &[J[] auch unter dem Gesichtspunkt der GewAxhrleistung einer
Versorgung nach dem Stand der medizinischen Erkenntnisse unter
BerAVicksichtigung des medizinischen Fortschritts (A§ 2 Abs 1 S 3 SGB V)
wAYinschenswerte &[][] innerAxrztliche Generationswechsel tatsAxchlich in
ausreichendem Umfang stattfindet, indem jedes Jahr eine gewisse Zahl an
Vertragsarztsitzen zur Nachbesetzung gelangt (vgl BSG, Urteil vom 25. November
1998, BSGE 83, 135, 141, 143 f = SozR 3-2500 A§ 95 Nr 18 S 69, 71 f). Diese
ErwArgungen treffen auch auf die Psychotherapeuten zu, die von Gesetzes wegen
erstmals voll in das herkAfmmliche System der vertragsArrztlichen Versorgung
integriert werden. Bei ihnen besteht ebenfalls im Interesse der jungen
Psychotherapeuten ein BedAYrfnis nach einer solchen Altersgrenze, wie die schon
jetzt in zahlreichen Planungsbereichen eingetretene psychotherapeutische
A[berversorgung erweist, derentwegen Zulassungssperren fAYr Psychotherapeuten
angeordnet werden muA[Jten (vgl zB die Angaben in DA[] 97 (2000), A-2278;
WestfAxlisches A[Jrzteblatt 2000, Heft 7, S 39; KA[JV Berlin (Hrsg), KV-Blatt
12/1999).

Allerdings enthAxrlt die demnach grundsAxtzlich anwendbare Regelung in A§ 95 Abs
7 SAntze 2 ff SGB V keine starre Anordnung einer Beendigung der
vertragsAxrztlichen bzw vertragspsychotherapeutischen TAxtigkeit bei Vollendung
des 68. Lebensjahres. Nach Satz 3 der Vorschrift, angefAvagt durch das GSG, kann
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vielmehr unter bestimmten Voraussetzungen die Zulassung von VertragsAxrzten,
die das 68. Lebensjahr vollenden, verlAxngert werden.

War der Vertragsarzt zum Zeitpunkt der Vollendung des 68. Lebensjahres weniger
als 20 Jahre als Vertragsarzt tAntig und vor dem 1. Januar 1993 bereits als
Vertragsarzt zugelassen, so verlAxngert der ZulassungsausschuA[] die Zulassung
|IArngstens bis zu insgesamt 20 Jahren.

Diese Regelung bezweckt unter anderem, es denjenigen VertragsAnrzten, die nicht
lange genug tAntig waren, um sich eine ausreichende Altersversorgung aufzubauen,
zu ermAvglichen, dies nachzuholen (BegrA¥ndung des Gesetzentwurfs der
Fraktionen von CDU/CSU, SPD und F.D.P. zum GSG, BT-Drucks 12/3608, S 93, zu Nr
48, zu Buchst b).

Die VerlAxngerung der Zulassung eines 68-jArhrigen Leistungserbringers nach A§
95 Abs 7 Satz 3 SGB V setzt zunArchst voraus, daA[] die Zulassung zur
vertragsAxrztlichen Versorgung vor dem 1. Januar 1993 erfolgte (Satz 3 Nr 2 aaO).
Da das Gesetz vom 16. Juni 1998 den Psychotherapeuten den unmittelbaren
Zugang zur vertragspsychotherapeutischen Versorgung erst zum 1. Januar 1999
erAfffnet hat, wArre der in dem VerlAxngerungstatbestand des Abs 7 Satz 3 aaO
enthaltene Zeitpunkt (1. Januar 1993) kein sachlich vertretbarer
AnknAYapfungspunkt gewesen. Auch die Einbeziehungsnorm des A§ 72 Abs 1 Satz 2
SGB V hAxtte es nicht ermAfglicht, den Zeitpunkt 1. Januar 1993 als durch den des
1. Januar 1999 ersetzt anzusehen; denn das wAxre AYber die darin vorgesehene
"entsprechende" Anwendung auf die Psychotherapeuten hinausgegangen. Das
Gesetz vom 16. Juni 1998 hat dem Rechnung getragen, indem nach Abs 7 Satz 3
aaO ein neuer Satz 4 eingefA%gt worden ist (Art 2 Nr 11 Buchst b aa des Gesetzes
vom 16. Juni 1998). Danach gilt Abs 7 Satz 3 Nr 2 aaO fAY4r Psychotherapeuten mit
der MaA[Jgabe, daA[] diese vor dem 1. Januar 1999 an der ambulanten Versorgung
der Versicherten mitgewirkt haben. Dies zeigt, daA[] die ZulassungsverlAxngerung
nach A§ 95 Abs 7 Satz 3 iVm Satz 4 SGB V grundsArtzlich auch fAYr die
Psychotherapeuten gelten soll, sofern diese schon bisher an der ambulanten
Versorgung der Versicherten mitgewirkt haben. Dies kann nur dahin verstanden
werden, daA[] der Tatbestand alle diejenigen erfassen soll, die als
Delegationspsychotherapeuten oder im Rahmen der Kostenerstattung gemArA[] A§
13 Abs 3 SGB V vor dem 1. Januar 1999 Versicherte der GKV psychotherapeutisch
behandelt haben (so auch Hencke in: Peters, Handbuch der Krankenversicherung,
SGB V, A§ 95 RdNr 46). Das bedeutet, daA[] Psychotherapeuten, die im Zeitpunkt
der Vollendung ihres 68. Lebensjahres nach dem 1. Januar 1999 noch keine 20 Jahre
an der ambulanten Versorgung der Versicherten mitwirkten, eine VerlArngerung
ihrer Zulassung bis zu einer GesamttAxtigkeitsdauer von insgesamt 20 Jahren
erhalten kAqnnen. Insoweit fAYhrt die Anwendung der Norm auf
Psychotherapeuten zu vergleichbaren Rechtsfolgen wie bei den VertragsAnrzten.

Entgegen der Auffassung der Vorinstanzen kann daraus, daA[] A§ 95 Abs 7 Satz 4
SGB V idF des Gesetzes vom 16. Juni 1998 nur die Anwendung des Abs 7 Satz 3 Nr 2
aaO auf Psychotherapeuten regelt, aber fA%r die Geltung des Satz 3 Nr 1 aaO keine
Bestimmung trifft, nicht abgeleitet werden, diese Anrechnungsregelung sei auf die
zum 1. Januar 1999 zuzulassenden Psychotherapeuten unanwendbar. Folgte man



https://dejure.org/Drucksachen/Bundestag/BT-Drucks%2012/3608#Seite=93
https://dejure.org/gesetze/SGB_V/95.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_V/95.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_V/72.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_V/72.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_V/95.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_V/13.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_V/13.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_V/95.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_V/95.html

dieser Auffassung, so wAxre bei diesen Psychotherapeuten eine Mitwirkung an der
ambulanten Versorgung der Versicherten vor dem 1. Januar 1999 auf den 20-Jahres-
Zeitraum des A§ 95 Abs 7 Satz 3 Nr 1 SGB V nicht anzurechnen. Mit anderen
Worten, bei den zum 1. Januar 1999 bedarfsabhArngig oder bedarfsunabhAxngig
zugelassenen Psychotherapeuten, die nach dem 1. Januar 1999 das 68. Lebensjahr
vollenden, wAxren ausschlieA[lich die ab dem 1. Januar 1999 zurA¥ckgelegten
Zeiten als Vertragspsychotherapeut auf den 20-Jahres-Zeitraum des A§ 95 Abs 7
Satz 3 Nr 1 SGB V anzurechnen (so zB Behnsen/Bernhadt,
Psychotherapeutengesetz, 1999, S 91; Plagemann, Vertragsarztrecht a[J[]
Psychotherapeutengesetz, 1998, RdNr 301; Salz/Steege, Psychotherapeutengesetz,
1999, S 46; Schirmer, MedR 1998, 435, 448). Das hAxtte zur Konsequenz, daA[] &[]
anders als bei Arrztlichen Psychotherapeuten &[] fAYar die Psychologischen
Psychotherapeuten die Regelung A%ber die 68-Jahres-Altersgrenze (A§ 95 Abs 7
Satz 2 SGB V) fAY4r 20 Jahre ab dem Inkrafttreten des Gesetzes vom 16. Juni 1998
zum 1. Januar 1999 a[][] also bis zum 31. Dezember 2018 &[][] suspendiert wAxre. Im
vorliegenden Fall wAxre die KIArgerin ungeachtet ihres Alters von 69 Jahren zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens des Gesetzes und ihrer bereits seit 1971 geleisteten
TAxtigkeit als Delegationspsychotherapeutin noch fAYar weitere 20 Jahre &[] also
bis nach Vollendung ihres 89. Lebensjahres a[][] zur ambulanten Versorgung der
Versicherten der GKV zuzulassen.

Anhaltspunkte, die fA%r eine solche Auslegung sprechen, finden sich nicht. Diese ist
mit dem Regelungsgehalt des A§ 95 Abs 7 Satz 3 iVm A§ 72 Abs 1 Satz 2 SGB V
sowie dem in dieser Bestimmung zum Ausdruck gekommenen Sinn und Zweck der
Vorschrift unvereinbar.

Alber die gemAxA[] A§ 72 Abs 1 Satz 2 SGB V angeordnete entsprechende Geltung
des Leistungserbringungsrechts fA%r Psychotherapeuten ergibt sich mit
hinreichender Deutlichkeit, daA[] A§ 95 Abs 7 Satz 3 Nr 1 SGB V &[][] ebenso wie
andere Vorschriften der A§A§ 69 ff SGB V &[] auch die Psychotherapeuten erfaA[t.
HierfAYr bedurfte es keiner ausdrAYcklichen, den A§ 95 Abs 7 Satz 3 Nr 1 SGB V
ergArxnzenden Regelung. Die entsprechende Geltung des Abs 7 Satz 3 Nr 1 aaO
bedeutet &[] wie oben ausgefAYihrt -, daA[] das Tatbestandsmerkmal "weniger als
20 Jahre als Vertragsarzt tAntig" mit dem Sinngehalt "weniger als 20 Jahre als
Psychotherapeut tAxtig" anzuwenden ist.

Die Sachlage stellt sich hier anders dar als bei Abs 7 Satz 3 Nr 2 aaO, fAYar dessen
Anwendbarkeit wegen des nicht passenden Stichtags eine ausdrAYackliche
modifizierende Bestimmung erforderlich war. Im Gegenteil belegt die auf Abs 7 Satz
3 aa0 bezogene, auf die Psychotherapeuten abstellende AnfAY4gung des Satz 4
aa0, daA[] das Gesetz vom 16. Juni 1998 die entsprechende Anwendung der
ZulassungsverlArnngerungsregelung (A§ 95 Abs 7 Satz 3 SGB V) auf die zum 1.
Januar 1999 in das System der vertragsAxrztlichen Versorgung integrierten
Psychotherapeuten als selbstverstArndlich zugrunde gelegt hat. HAxtte das Gesetz
die Anrechnungsregelung des Abs 7 Satz 3 Nr 1 aaO nicht als fAYar
Psychotherapeuten einschlAxgig ansehen wollen, so hAxtte es sich geradezu
aufgedrAxngt, dies ausdrAVscklich klarzustellen. Ohne gesetzliche
Ausnahmeregelung kann aber von einer Unanwendbarkeit des Abs 7 Satz 3 Nr 1
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aa0 auf Psychotherapeuten nicht ausgegangen werden.

Dieses VerstAxndnis des A§ 95 Abs 7 Satz 3 iVm Satz 4 SGB V liegt auch der
BegrAYsndung des Gesetzentwurfs der Fraktionen der CDU/CSU und F.D.P.
(BT-Drucks 13/8035, S 21, zu Nr 10, zu Buchst b) zur Aan1/4gung des A§ 95 Abs 7
Satz 4 SGB V zugrunde. Sie lautet: "Die BegA1/4nst|gung AViber das 68. Lebensjahr
hinaus in der vertragsArrztlichen Versorgung tAntig sein zu dAVarfen, wird
demjenigen Psychotherapeuten eingerAxumt, der im Zeitpunkt der Vollendung des
68. Lebensjahres noch nicht 20 Jahre als zugelassener Psychotherapeut tAxtig
gewesen ist und im Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Gesetzes an der ambulanten
Versorgung der Versicherten mitgewirkt hat. Damit werden die Psychotherapeuten
den A[Jrzten gleichgestellt, die bei EinfAYhrung der 68-Jahres-Regelung durch das
Gesundheitsstrukturgesetz am 1. Januar 1993 bereits als Vertragsarzt zugelassen
waren und damals a[J[] ebenso wie die Psychotherapeuten heute a[][] darauf
vertrauen durften, ohne gesetzliche Begrenzung auch im Alter noch behandeln zu
dAYarfen."

Zwar scheint die Formulierung "zugelassener Psychotherapeut" zunAxchst darauf
hinzudeuten, der Gesetzgeber habe die Anrechnungsregelung des A§ 95 Abs 7 Satz
3 Nr 1 SGB V fA%r die zum 1. Januar 1999 zuzulassenden Psychotherapeuten noch
nicht eingreifen lassen wollen, da es vor diesem Zeitpunkt im strengen Sinne noch
keine "zugelassenen" Psychotherapeuten gab. DemgegenA¥ber ergeben sich aber
aus dieser BegrA¥ndung zum Gesetzentwurf Anhaltspunkte dafAYar, daA[] der
Begriff "zugelassen" hier nicht auf die erst seit 1999 mAfgliche Zulassung zur
vertragspsychotherapeutischen Versorgung beschrAxnkt gewesen sein kann. So
wird in dem nachfolgenden Text der BegrAvandung der Vergleich zur Situation der
VertragsAxrzte bei EinfAYhrung der 68-Jahres-Grenze im Jahr 1993 gezogen. FAYur
diese wurde keine Regelung getroffen, nach der sie noch einen Anspruch gehabt
hAxtten, vom 1. Januar 1993 an ohne BerAVicksichtigung ihrer VortAxtigkeit weitere
20 Jahre vertragsAxrztlich tArtig zu sein. Vielmehr war ihre vor dem 1. Januar 1993
ausgeAVibte vertragsAnrztliche TAxtigkeit gemAxA[] A§ 95 Abs 7 Satz 3 Nr 1 SGB V
auf den 20-Jahres-Zeitraum anzurechnen. Die nach der GesetzesbegrAYsndung
beabsichtigte "Gleichstellung" der Psychotherapeuten mit den VertragsAxrzten
ergibt sich also nur dann, wenn bei der AusfA%llung des 20-Jahres-Zeitraums auch
die vor dem 1. Januar 1999 ausgeAVibten TArntigkeiten im Rahmen der GKV als
Delegations- oder Erstattungspsychotherapeut mit erfaA[Jt werden (zur
BerAVacksichtigung sowohl der Delegations- als auch der
Erstattungspsychotherapeuten im Rahmen des A§ 95 Abs 10 SGB V s Urteile des
Senats vom heutigen Tage, ua Az B 6 KA 52/00 R). FAYr die Bewertung solcher
TAxtigkeiten als dem System der vertragsAxrztlichen Versorgung zugehAqrig
spricht weiterhin, daA[] die sog Psychotherapie-Vereinbarungen (Vereinbarungen
AYiber die Anwendung von Psychotherapie in der kassen-/vertragsAxrztlichen
Versorgung vom 20. September 1990, Anlagen 1 zum Bundesmantelvertrag-A[Jrzte
und zum Arzt-/Ersatzkassenvertrag) auch schon vor dem Inkrafttreten des Gesetzes
vom 16. Juni 1998 dem Delegationspsychotherapeuten die MAfglichkeit zur
"Teilnahme an der vertragsAnrztIichen Versorgung erAfffn(et)en" (so BSGE 72, 227,
236 = SozR 2500 A§ 15 Nr 2 S 20; bestAxtigt durch Urteil vom 3. MAxrz 1999, SozR
3-5540 Anl 1 A§ 10 Nr 1), ungeachtet dessen, daA[] er nicht wie ein Arzt zur
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eigenverantwortlichen Versorgung der Versicherten der Krankenkassen
"zugelassen" war. Nach diesen Vereinbarungen waren die im Delegationsverfahren
tAntigen Diplom-Psychologen verpflichtet, die Psychotherapie persAfnlich
durchzufAYhren (A§ 4 Abs 5 der Psychotherapie-Vereinbarungen). Sie waren
gehalten, ihre Leistungen auf normierten Vordrucken abzurechnen (vgl A§ 10 Abs 3
Satz 3 der Psychotherapie-Vereinbarungen iVm dem vorgeschriebenen Vordruck
"PTV 9") und durften die ihnen vom delegierenden Arzt abgetretenen
HonoraransprA¥%che in der Regel unter einer eigenen Abrechnungsnummer
gegenAYiber der KA[JV abrechnen (vgl Senatsurteil vom 3. MAxrz 1999, SozR aaO S
6). Die Rechtsstellung der Delegationspsychotherapeuten hat das BVerfG unter
Hinweis auf die Rechtsprechung des Senats dahin gekennzeichnet, daA[] die von der
KAV erteilte Genehmigung zur Teilnahme an der vertragsArrztlichen Versorgung
im Wege des Delegationsverfahrens fAYar den Therapeuten eine
statusbegrA¥ndende begA¥snstigende Regelung darstellt, die 4[J[] wenn auch
schwAxcher ausgeprArngt a[][] einer Kassenzulassung bzw Zulassung zur
vertragsAnrztlichen Versorgung fA%r A[Jrzte entspricht (BVerfG (Kammer),
Beschluss vom 22. Dezember 1999 a[J[] 1 BvR 1657/99 -, MedR 2000, 192).

Hinzu kommt, daA[] das Gesetz a[][] anders als in A§ 95 Abs 10 SGB V im
Zusammenhang mit der bedarfsunabhAxngigen Zulassung &[] in Abs 7 Satz 4 aaO
nicht die "Teilnahme" an der ambulanten Versorgung der Versicherten vor dem 1.
Januar 1993 fordert, sondern die "Mitwirkung" an ihr als schwAxchere Form der
Teilnahme ausreichen IAsA[Jt (zum VerhAxiltnis der Begriffe "Teilnahme" und
"Mitwirkung" s Urteile des Senats vom heutigen Tage, ua Az B 6 KA 52/00 R). So ist
die Mitwirkung des Psychotherapeuten an der ambulanten Versorgung vor dem 1.
Januar 1999 mit der vertragsAxrztlichen TAxrtigkeit vor dem 1. Januar 1993 iS des A§
95 Abs 7 Satz 3 SGB V gleichzustellen. Das gilt &[][] wie ausgefA¥shrt a[J[] nicht nur
fAYar die Anwendung des A§ 95 Abs 7 Satz 3 Nr 2 SGB V, sondern gleichermaA[jen
auch fAYar die Anrechnungsregelung der Nr 1 aaO. Im AYbrigen knAVspft das
Gesetz vom 16. Juni 1998 nicht nur in seinem berufsrechtlichen Teil an TArtigkeiten
vor Inkrafttreten des Gesetzes an. Dies geschieht auch in seinem
sozialversicherungsrechtlichen Teil, nArmlich bei den Voraussetzungen fAYr die
bedarfsunabhAxngige Zulassung bzw ErmArchtigung. Wie in den Urteilen vom
heutigen Tage (ua Az B 6 KA 52/00 R) ausgefAY¥hrt, setzt die Regelung des A§ 95
Abs 10 Satz 1 Nr 3 SGB V voraus, daA[] der Psychotherapeut in der Zeit vom 25. Juni
1994 bis zum 24. Juni 1997 als Delegations- oder
Kostenerstattungspsychotherapeut Versicherte der GKV in einem beruflich
prAngenden AusmaA[] behandelt hat.

Zusammenfassend ergibt sich, daA[] die abweichende Auslegung der Vorinstanzen,
die im Rahmen der Anrechnungsregelung des A§ 95 Abs 7 Satz 3 Nr 1 SGB V die vor
dem 1. Januar 1999 erfolgte Mitwirkung der Psychotherapeuten an der ambulanten
Versorgung der Versicherten unberAYcksichtigt IA¢A[Jt, zur Folge hAxtte, daA[] die
Regelung des A§ 95 Abs 7 SAxtze 3 und 4 SGB V auf die zum 1. Januar 1999
zuzulassenden Psychotherapeuten noch nicht anwendbar wAxre. Diese kAfnnten
dann auch noch nach einer schon 20-jAxhrigen TArtigkeit im Delegationsverfahren,
unabhAxngig davon, ob sie bei Inkrafttreten des Gesetzes vom 16. Juni 1998 a[][]
wie hier die KIAxgerin &[] bereits das 68. Lebensjahr vollendet hatten oder es
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spAnter A¥berschreiten, ab dem 1. Januar 1999 fAYr noch mindestens 20 Jahre &[]
uU bis weit A¥ber das 80. Lebensjahr hinaus a[J[] die Zulassung zur
psychotherapeutischen Versorgung der Versicherten beanspruchen. HAxtte das
Gesetz dieses Ergebnis gewollt, so hAxtte der Gesetzgeber dies ausdrAYscklich
bestimmen mAVissen. Das Gebot der Rechtsklarheit schlieA[Jt es aus, aus der
NichtArnderung einer Teilregelung abzuleiten, daA[] diese trotz der Anordnung des
A§ 72 Abs 1 Satz 2 SGB V, wonach ganz allgemein die auf A[Jrzte bezogenen
Vorschriften fAYr Psychotherapeuten entsprechend gelten, auf die zum 1. Januar
1999 zuzulassenden Psychotherapeuten nicht anwendbar sei. Auch von der
Gesetzessystematik her wAxre Axhnlich dem auf die 55-Jahres-Zugangsaltersgrenze
bezogenen A§ 47 Abs 2 A[Jrzte-ZV eine ausdrAVickliche Bestimmung des Inhalts zu
erwarten gewesen, daA[] die Anrechnungsvorschrift des A§ 95 Abs 7 Satz 3 SGB V

fAYar sie nicht gelte.

Das Auslegungsergebnis, daA[] die 68-Jahres-Altersgrenze und auch die
Anrechnungsregelung des A§ 95 Abs 7 Satz 3 SGB V zugleich mit der Integration der
Psychotherapeuten in das System der vertragsAxrztlichen Versorgung ab dem 1.
Januar 1999 Wirkung entfalten, ist mit dem hAfherrangigen Recht des
Grundgesetzes (GG) vereinbar.

Die EinfAYshrung der Altersgrenze von 68 Jahren ist grundsAntzlich
verfassungsgemArA[], wie das BVerfG und das BSG hinsichtlich der fAYar
VertragsAxrzte geltenden 68-Jahres-Altersgrenze insbesondere unter dem
Gesichtspunkt des grundrechtlichen Schutzes der beruflichen BetAxtigung durch Art
12 Abs 1 GG dargelegt haben (BVerfG (Kammer), Beschluss vom 31. MAxrz 1998
a0 1 BvR 2167/93 und 2198/93 -, NJW 1998, 1776 = MedR 1998, 323; BSGE 83
135, 140 ff = SozR 3-2500 A§ 95 Nr 18 S 68 ff). Diese AusfA¥hrungen gelten fAYar
die Psychotherapeuten entsprechend.

Auch die weiteren Gesichtspunkte, die speziell bezogen auf die Psychotherapeuten
geltend gemacht werden, ergeben keine Verfassungswidrigkeit. Das gilt sowohl
fAvar den Einwand, die ihnen eingerAxumten A[Jbergangsregelungen seien zu kurz,
nAxmlich kA%rzer als diejenigen, die den VertragsArrzten bei der fAYar diese
eingefAYhrten Altersgrenze gewAxhrt wurden, als auch fAY4r das Argument, sie
hAxtten nicht ausreichend Zeit gehabt, sich auf die Altersgrenze einzustellen und
eine ausreichende Altersversorgung aufzubauen.

Die Anforderungen, die die Rechtsprechung zu Notwendigkeit und Bemessung von
A[lbergangsregelungen herausgearbeitet hat, sind gewahrt. Die MaA[JstAxbe, die
sich aus dem grundrechtlichen Schutz der beruflichen BetAxrtigung iS des Art 12 Abs
1 GG, aus den Geboten der VerhAxltnismArA[Jigkeit und Zumutbarkeit von
Eingriffen sowie aus den GrundsArntzen zur sog unechten RA%ckwirkung bzw
tatbestandlichen RAYickanknAYspfung ergeben (vgl zusammenfassend a[][] mit
BVerfG-Angaben &[] BSG, Urteil vom 8. MArrz 2000, SozR 3-2500 A§ 72 Nr 11 S 32
ff), sind eingehalten. Die Psychotherapeuten muA[Jten seit dem Gesetzesentwurf
vom Juni 1997, der ihre Integration in das System des Vertragsarztrechts vorsah (s
BT-Drucks 13/8035 vom 24. Juni 1997), damit rechnen, daA[] die 68-Jahres-Regelung
des SGB V auch fAY%r sie gelten wAYirde. Angesichts des dort vorgeschlagenen
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Wortlauts der Regelungen (aaO Art 2 Nrn 5 und 10 (S 9 f) und Art 7 Nr 2 (S 11))
konnten sie nicht darauf vertrauen, ungeachtet ihres Alters und ihrer VortAxtigkeit
ab ihrer Zulassung noch 20 Jahre lang an der Versorgung der GKV-Versicherten
mitwirken zu dA%rfen. Sie muA[jten vielmehr damit rechnen, ihre TArtigkeit im GKV-
Bereich nur noch so lange fortsetzen zu kAfnnen, bis der ZulassungsausschuA[]
AViber ihren Antrag auf Zulassung entschieden hatte (so Art 10 PsychThG, vgl BT-
Drucks 13/9212 vom 25. November 1997 (Art 9a), S 26 und 42) bzw bis ihr Antrag
bestandskrAxftig abgelehnt sein wAYarde (so BVerfG (Kammer), Beschluss vom 22.
Dezember 1999 a[J[] 1 BvR 1657/99 -, MedR 2000, 192, 193). Die sich ergebende
Vorlaufzeit von ca zwei Jahren kann nach den MaA[]stArnben der Rechtsprechung
fAYar A[lbergangsregelungen und Vertrauensschutz (vgl BSG SozR 3-2500 A§ 72 Nr
11 S 32 ff) nicht als zu kurz beanstandet werden. Der Personenkreis, der von dieser
nur ca zweijAxhrigen Frist betroffen ist, hatte bereits mindestens 20 Jahre an der
Versorgung im Rahmen der GKV mitgewirkt und stand zum Teil schon in
fortgeschrittenem Alter (vgl hierzu BVerfG (Kammer), Beschluss vom 31. MArrz
1998 a[JJ 1 BvR 2167/93 und 2198/93 -, NJW 1998, 1776 = MedR 1998, 323).
Soweit die Psychotherapeuten die Erwartung hatten, mit der Integration in das
System des Vertragsarztrechts noch 20 Jahre Zeit zum Aufbau einer
Altersversorgung im Rahmen des ihnen dann zugAxrnglichen Versorgungswerks
fAYar Allrzte zu erhalten, handelte es sich um eine rechtlich nicht geschAVitzte
Hoffnung, fAYar die sich weder eine verfassungsrechtliche noch eine
einfachrechtliche Anspruchsgrundlage finden IA=A[Jt. Dies gilt insbesondere auch
fAVar die KIArgerin, bei der im Alter von 69 Jahren der Aufbau einer
Altersversorgung typischerweise abgeschlossen gewesen sein mAYA[Jte.

Diese A[Jbergangsfrist von ca zwei Jahren kann auch im Vergleich mit der Frist, die
den A[Jrzten bei EinfAYshrung der 68-Jahres-Altersgrenze eingerAxumt worden war,
nicht als gleichheitswidrig iS des Art 3 Abs 1 GG beanstandet werden. Die den
Allrzten eingerAxumte Frist von mehr als sechs Jahren ermAqglichte diesen, sich
von Herbst 1992 (BT-Drucks 12/3209 vom 7. September 1992, Art 1 Nr 19 Buchst b
(S 8)) bis Ende 1998 auf das Ende ihrer Zulassung einzurichten. Diesen Zeitraum
brauchte der Gesetzgeber den Psychotherapeuten nicht zuzubilligen. Er durfte dem
a[]0 auch von ihren BerufsverbAxnden seit Jahren geforderten &[] Ziel, sie
mAYglichst zZA%gig in das System des Vertragsarztrechts zu integrieren und dessen
Regelungen bald umfassend anwendbar zu machen, PrioritAxt beimessen und
konnte daher bei ihnen die Frist bis zum Eingreifen der Altersgrenze kAYarzer
bemessen. Auch dieses Ziel rechtfertigte es, die bisherigen TAxtigkeiten im
Delegations- und/oder Kostenerstattungsverfahren im Rahmen der
Anrechnungsvorschrift des A§ 95 Abs 7 Satz 3 iVm Satz 4 SGB V zu
berAYicksichtigen.

Ferner war der Gesichtspunkt der Gleichbehandlung der Psychotherapeuten
untereinander zu beachten. Der Gesetzgeber durfte es als gewichtiges Anliegen
bewerten, mA9glichst bald die neuzuzulassenden nichtArrztlichen
Psychotherapeuten den bereits zugelassenen Axrztlichen Psychotherapeuten

gleichzustellen, die der 68-Jahres-Grenze und der Anrechnungsregelung (A& 95 Abs
7 SAntze 2 und 3 SGB V) schon in vollem Umfang unterworfen waren.
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Die Kostenentscheidung beruht auf A§ 193 Abs 1 und 4 SGG.
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