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Datum 07.05.2020

A

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des Sozialgerichts Berlin vom 29. Mai
2018 wird zurAvackgewiesen. Die Beklagte trAxgt auch die Kosten des
Revisionsverfahrens.

GrAYande:
|
1

Im Streit steht die Beendigung der Versicherungspflicht bzw der
Beitragszuschussberechtigung in der KAVanstlersozialversicherung (KSV).

2

Der KIAxger ist seit dem Jahr 2000 als selbststArndiger Publizist tAxtig. Er A¥bte
diese TArtigkeit in der Gesellschaft 4[J[JL. GbR V. & R.&[][] aus, die neben dem
KIAxger aus einem weiteren geschArnftsfAYhrenden Gesellschafter (Herr V.)
bestand. Die beklagte KAYinstlersozialkasse (KSK) hatte die Versicherungspflicht in
der Rentenversicherung fA%r den KIArnger gemAxA[] A§ 1
KAVinstlersozialversicherungsgesetz (KSVG) mit Anspruch auf BeitragszuschAYassen
zu den Aufwendungen zur Kranken- bzw Pflegeversicherung nach A§A§ 10, 10a
KSVG wegen seiner publizistischen TArtigkeit ab dem 8.7.2002 festgestellt. Zum
1.7.2015 wurde die GbR in die a[JJL. GmbH & Co. KGa[J[] umgewandelt. Die beiden
Gesellschafter der vormaligen GbR wurden Kommanditisten der KG.
KomplementAxrin wurde die neu gegrA¥ndete a[J[L. K. GmbHA[][], deren
geschAxnftsfAYshrende Gesellschafter der KIAxger und der vormalige weitere
Gesellschafter waren. Der KIAxger zeigte die A[Jnderung der Gesellschaftsform des
Unternehmens bei der Beklagten an und teilte am 16.3.2016 mit, dass er von der
Gesellschaft nur Zahlungen aufgrund seiner Gesellschafterstellung, aber keine
anderen Zahlungen von ihr erhalte. Er A¥be TArtigkeiten fAYar die KG wie
Texterstellung und -redaktion, Skriptkonzeption und -erstellung, Konzeption und
Umsetzung von BuchverAqffentlichungen aus (im Umfang von 80 % seiner
gesamten TAxtigkeit); ferner TAxtigkeiten, die in keinem Zusammenhang mit einer
kAYanstlerischen oder publizistischen TArtigkeit stA¥anden (Aufgaben im Bereich
Controlling und Personalverwaltung zu 20 %).

3

Die Beklagte stellte das Ende der Versicherungspflicht in der Rentenversicherung
und der Beitragszuschussberechtigung nach dem KSVG zum 31.3.2016 fest: Der
KIArger sei nicht mehr erwerbsmArA[Jig tArtig, da er keine EinkAYanfte mit Bezug
zu einer kA%nstlerischen bzw publizistischen TAxrtigkeit erziele. Die
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Gewinnentnahmen aufgrund seiner Gesellschafterstellung seien kein
Arbeitseinkommen iS des KSVG (Bescheid vom 30.5.2016; Widerspruchsbescheid
vom 23.9.2016).

4

Die hiergegen gerichtete Klage ist erfolgreich gewesen. Das SG Berlin hat den
Bescheid der Beklagten aufgehoben: Die Umwandlung der Gesellschaftsform des
Unternehmens in eine GmbH & Co KG habe nicht zu einer A[Jnderung der
Versicherungspflicht des KIAxgers nach dem KSVG gefAYhrt, denn er sei
selbststAxndiger Publizist geblieben. Er beschAxftige keine Arbeitnehmer und A¥be
die publizistische TArtigkeit weiterhin erwerbsmAxA[Jig aus. Seine EinkAYinfte
AViberstiegen die GeringfAYsgigkeitsgrenze von A§ 3 Abs 1 Satz 1 KSVG. Die
gesellschaftsrechtlichen Gewinnentnahmen seien Arbeitseinkommen a[jJaus
selbstArndiger kAVanstlerischer und publizistischer TArtigkeita[][J, da hierfAYar ein
mittelbarer Zusammenhang zwischen der publizistischen TArtigkeit und den
erzielten Einnahmen ausreichend sei (Hinweis auf BSGE 109, 1 = SozR 4-5425 A§ 1
Nr 2). Nach A§ 3 Abs 1 Satz 1 KSVG iVm A§ 36a KSVG und A§ 15 SGB IV genAYsge
es, wenn das Arbeitseinkommen im weitesten Sinne eine Gegenleistung fAYsr das
zur VerfA¥agungstellen der Arbeitskraft sei. A§ 15 SGB IV habe auch Bedeutung
fAYur die Auslegung des a[JJArbeitseinkommensa[]] von A§ 3 Abs 1 Satz 1 KSVG,
dem ein weites VerstAxndnis beigelegt sei. FAYr ihre gegenteilige Ansicht kAfnne
sich die Beklagte nicht auf Rechtsprechung des BSG berufen (BSG SozR 4-5425 A§
25 Nr 8). Zutreffend habe das BSG darauf hingewiesen, dass die
Versicherungspflicht nach A§A§ 1, 3 KSVG nicht zwingend die Abgabepflicht nach
A§A§ 24, 25 KSVG voraussetze. Denn das a[]JJaus selbstAxndiger kAYanstlerischer
und publizistischer TArtigkeita[][] erzielte Arbeitseinkommen iS von A§ 3 Abs 1 Satz
1 KSVG sei weder begrifflich noch inhaltlich mit dem &[JJfAYar kAYanstlerische oder
publizistische Werke oder Leistungena[][] gezahlten Entgelt iS von A§ 25 Abs 1 Satz
1 KSVG gleichzusetzen. Beide Vorschriften wiesen einen unterschiedlichen
Regelungsgehalt auf. MaA[Jgebend fAY4r den Versichertenstatus sei aber das
Arbeitseinkommen, das mittelbar aus der kAYnstlerischen bzw publizistischen
TArtigkeit hervorgehe (Hinweis auf BSGE 109, 1 = SozR 4-5425 A§ 1 Nr 2).
Arbeitseinkommen aus selbststAxndiger TArtigkeit bzw aus Gewerbebetrieb stellten
auch Gewinnanteile dar, die ein Kommanditist als Mitunternehmer iS von A§ 15 Abs
1 Satz 1 Nr 2 EStG erzielt habe (Urteil vom 29.5.2018).

5

Mit der gegen dieses Urteil zugelassenen Sprungrevision rAv.gt die Beklagte die
Verletzung von A8A§ 1, 2 KSVG. Sie ist der Ansicht, dass die Versicherungspflicht zu
Recht wegen fehlender erwerbsmAxA[Jiger publizistischer TArtigkeit beendet
worden sei. Der KIAxger erziele kein Arbeitseinkommen mehr aus einer
AViberwiegend selbststAxndigen TArtigkeit iS von A§ 15 SGB |V. Das BSG habe im
Urteil vom 2.4.2014 (B 3 KS 3/12 R &[][] SozR 4-5425 A§ 25 Nr 8) entschieden, dass
Gewinnzuweisungen an die Gesellschafter einer KG, die aus deren
gesellschaftsrechtlicher Stellung resultierten, keine Entgelte fAYar kAYsnstlerische
Leistungen seien, selbst wenn der Gewinn der Gesellschaft ganz oder
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AYiberwiegend aus einer kAVinstlerischen TArtigkeit resultiere (BSG aaO RdNr 27).
Gewinnzuweisungen, die letztlich zwar auf einer kA¥nstlerischen oder
publizistischen Leistung beruhten, kAfnnten eben nicht hierfAY4r, sondern nur
a[0hierausa[]] gezahlt werden und seien daher keine Entgelte iS von A§ 25 KSVG
(BSG aaO RdNr 28). Diese GrundsAntze fAnnden vorliegend Anwendung. Hingegen
habe sich das SG unzutreffend auf das Urteil des BSG vom 21.7.2011 (B 3 KS 5/10 R
a[J[] BSGE 109, 1 = SozR 4-5425 A§ 1 Nr 2) gestAVtzt. Denn die TArtigkeit des
KIArgers kAfnne ohne weiteres entfallen, ohne dass der durch den
Gesellschaftsvertrag begrAYandete Anspruch auf Gewinnzuweisung entfiele.
Gewinnzuweisungen kAfnnten auch von vielen anderen Kriterien abhAxngig sein
(zB von der Einbringung von Sachmitteln). Jedenfalls sei die Gesellschafterstellung
des KlArgers klar von publizistischen TAxrtigkeiten abzugrenzen. Deshalb fehle es
auch an einem sozialen SchutzbedAVarfnis fAYar die KSV. Die Gewinnzuweisungen
seien finanzielle Vorteile ohne Gegenleistungscharakter.

6

Die Beklagte beantragt, das Urteil des Sozialgerichts Berlin vom 29. Mai 2018
aufzuheben und die Klage abzuweisen.

7

Der KIAxger beantragt, die Revision der Beklagten zurA¥ickzuweisen.
8

Er hAxlt das angefochtene Urteil fAYar zutreffend.

Il

9

Die Revision der Beklagten ist zulAxssig. Die Zustimmung des KIAxgers zur

Einlegung der Sprungrevision ist formgerecht erfolgt (A§ 161 Abs 1 Satz 3 SGG).
10

Die Revision ist aber nicht begrA¥andet und war daher zurAYackzuweisen.

11

Die auch im Revisionsverfahren von Amts wegen zu beachtenden
Sachurteilsvoraussetzungen sind erfA%llt. Die Klage ist als reine Anfechtungsklage
(A§ 54 Abs 1 SGG) zulAxssig. Der KIAxger kann das Weiterbestehen seiner
Versicherungspflicht und der Beitragszuschussberechtigung nach dem KSVG durch
bloA[Je Aufhebung des angefochtenen Bescheids erreichen. Einer zusArtzlichen
konstitutiven Feststellung seiner Rechtsposition ab 1.4.2016 bedarf es nicht.
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12

1. Die Revision der Beklagten musste auf der Grundlage der fAY4r das
Revisionsgericht bindenden Tatsachenfeststellungen des SG (A§ 163 SGG) erfolglos
bleiben. Das SG hat den angefochtenen Bescheid zu Recht aufgehoben, denn es
bestand kein Rechtsgrund, die ursprA¥anglich im Jahr 2002 getroffene Feststellung
der Rentenversicherungspflicht nach A§ 1 KSVG und des Anspruchs auf die
BeitragszuschAYssse nach A§ 10 Abs 2, A§ 10a Abs 2 KSVG in Verbindung mit A§ 8
Abs 2 Satz 2 KSVG (jeweils idF des 2. KSVG-A[Jnderungsgesetzes vom 13.6.2001,
BGBI 11027) und A§ 48 Abs 1 Satz 1 SGB X (idF der Bekanntmachung der
Neufassung des Zehnten Buches Sozialgesetzbuch vom 18.1.2001, BGBI | 130)

wegen A[lnderung der VerhAxrltnisse aufzuheben.

13

a) Nach A§ 48 Abs 1 Satz 1 SGB X ist ein Verwaltungsakt mit Dauerwirkung, soweit
in den tatsArchlichen oder rechtlichen VerhAxitnissen, die bei seinem Erlass
vorgelegen haben, eine wesentliche A[Jnderung eintritt, mit Wirkung fA%r die
Zukunft aufzuheben. Infolge der Eigenart der kAVsnstlerischen und publizistischen
TAxtigkeit findet A§ 48 SGB X nach A§ 8 Abs 2 KSVG eine modifizierte Anwendung,
denn nur in den in A§ 8 Abs 2 Satz 1 KSVG genannten FAxllen |Arsst sich genau
feststellen, wann eine A[Jnderung der VerhAxltnisse eingetreten ist. In den
AVibrigen FAxllen von A§ 8 Abs 2 Satz 2 KSVG ist der Bescheid A¥iber die
Versicherungspflicht bei AJnderung der VerhArltnisse nur mit Wirkung vom Ersten
des Monats an aufzuheben, der auf den Monat folgt, in dem die KSK von der
Anderung Kenntnis erhAxlt, es sei denn, der Versicherte hat vorsAntzlich oder grob
fahrlAxssig falsche Angaben gemacht (vgl Brachmann in Finke/ders/Nordhausen,
KSVG, 5. Aufl 2019, A§ 8 RdNr 11 bis 14).

14

b) Der angefochtene Verwaltungsakt leidet daran, dass in den tatsAxchlichen
VerhAxltnissen, die beim Erlass des feststellenden Verwaltungsakts vorgelegen
haben, keine rechtlich wesentliche A[Jnderung eingetreten ist. Eine wesentliche
A[Inderung der tatsAxchlichen VerhAxiltnisse liegt vor, wenn sich die fAYar den
Erlass des Verwaltungsakts entscheidungserheblichen tatsArchlichen UmstArnde
so erheblich verArndert haben, dass sie rechtlich anders zu bewerten sind und
daher der Verwaltungsakt unter Zugrundelegung des geAxnderten Sachverhalts so
wie er ergangen ist, nicht mehr erlassen werden dAVarfte (stRspr, vgl nur BSG SozR
4-5425 A§ 3 Nr 3 RdNr 16 mwN).

15

2. Die Versicherungspflicht nach A§A§ 1, 2 und 3 KSVG und die
Zuschussberechtigung zur Kranken- und Pflegeversicherung nach A§A§ 10, 10a
KSVG bestehen auf der Grundlage der bindenden Feststellungen des SG (A§ 163
SGG) A¥sber den 31.3.2016 hinaus fort (dazu 3.): Der KIArger AVibt seine TArtigkeit

als Publizist (a) in selbststArnndiger TAxrtigkeit als geschArftsfA¥hrender
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(Mit-)Gesellschafter der KomplementAxr-GmbH und als Kommanditist mit
maA[Jgeblichem Einfluss auf die Gesellschaft aus (b). Die TArtigkeit wird
erwerbsmArA[Jig oberhalb der GeringfAYsgigkeitsgrenze ausgeAYibt (c). Die
Einordnung der Gewinnentnahmen des KlIArgers als EinkA%nfte aus
Gewerbebetrieb stellt den notwendigen mittelbaren Zusammenhang zum
Arbeitseinkommen aus selbststArndiger TAxtigkeit her (d). Dem steht der
Schutzzweck der Versicherungspflicht in der KSV nicht entgegen (4.). Im Ergebnis
hat das SG die zur Feststellung der Versicherungspflicht in der KSV erforderlichen
Tatsachen bindend festgestellt (5.). Die Beklagte kann sich fAYr ihre gegenteilige
Rechtsansicht nicht auf Rechtsprechung des BSG beziehen, die zur Abgabepflicht
von kunstverwertenden Unternehmen und zur Bemessung der fAYr die
KAYanstlersozialabgabe (KSA) heranzuziehenden Entgelte ergangen ist (6.). Der
angefochtene Bescheid, der die Versicherungspflicht und a[][] als deren Annex a[][]
die BeitragszuschAVssse beendet hat, ist daher rechtswidrig ergangen und war
aufzuheben.

16

3. Rechtsgrundlage der Versicherungspflicht ist A§ 1 KSVG (idF des Gesetzes zur
Organisationsreform in der gesetzlichen Rentenversicherung vom 9.12.2004, BGBI |
3242). Danach werden selbststAxndige KAVsinstler und Publizisten in der
allgemeinen Rentenversicherung, in der gesetzlichen Krankenversicherung und in
der sozialen Pflegeversicherung versichert, wenn sie eine kAVinstlerische oder
publizistische TAxtigkeit erwerbsmAxA[]ig und nicht nur vorA¥bergehend
ausA¥ben (A§ 1 Nr 1 KSVG) und im Zusammenhang mit der kA¥snstlerischen oder
publizistischen TArtigkeit nicht mehr als einen Arbeithehmer beschAxftigen, es sei
denn, die BeschArftigung erfolgt zur Berufsausbildung oder ist geringfA%gig iS des

A§ 8 SGB IV (A§ 1 Nr 2 KSVG).

17

a) Den bindenden Tatsachenfeststellungen des SG entsprechend ist der KlIAxger
bereits seit dem Jahr 2000 als selbststAxndiger Publizist tAxtig gewesen. Nach A§ 2
Satz 2 KSVG (idF des 4. Gesetzes zur A[Jnderung des SGB IV und anderer Gesetze
vom 22.12.2011, BGBI | 3057) ist Publizist, wer als Schriftsteller, Journalist oder in
Arxhnlicher Weise publizistisch tAxtig ist oder Publizistik lehrt. Der Begriff des
Publizisten ist nach stAxndiger Senatsrechtsprechung weit auszulegen und erfasst
jeden im Kommunikationsprozess an einer Afffentlichen Aussage schAfpferisch
Mitwirkenden (BSG SozR 4-5425 A§ 24 Nr 8 RANr 24; BSG SozR 4-5425 A§ 2 Nr 9
RdANr 17, jeweils mwN). Der KIAxger hat seine publizistische TArtigkeit als solche
nicht geAxndert, die den ganz A¥berwiegenden Anteil (von 80 %) und damit das
Gesamtbild seiner TArtigkeit im Unternehmen prArgt (zu gemischten TAxrtigkeiten
vgl bereits BSGE 82, 107, 111 = SozR 3-5425 A§ 25 Nr 12 S 64 und zuletzt BSG
Urteil vom 4.6.2019 &[] B 3 KS 2/18 R a[]] fAYar BSGE und SozR vorgesehen, RANr
18 mwN). Die Beklagte hat nicht in Abrede gestellt, dass der KIAxger auch nach
Anderung der Gesellschaftsform seines Unternehmens einer TAxrtigkeit als Publizist
in diesem Umfang nachgeht (vgl dazu noch unten 5.)
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b) Er AVabt diese TAxtigkeit in SelbststArndigkeit aus und beschAxftigt keine
Arbeitnehmer iS von A§ 1 Nr 2 KSVG.

19

aa) Nach den in stAxndiger Rechtsprechung des BSG entwickelten Kriterien zur
Abgrenzung von (abhArxngiger) BeschArftigung (A§ 7 Abs 1 Satz 1 und 2 SGB 1V)
und selbststArnndiger TArtigkeit kommt es darauf an, ob der KIAxger als
SelbststAxndiger anzusehen ist und nicht als BeschAxftigter a[J[Jinsbesondere in
einem ArbeitsverhArltnisa[J[]. Anhaltspunkte fAYar eine BeschAxftigung sind eine
TAxtigkeit nach Weisungen und eine Eingliederung in die Arbeitsorganisation des
Weisungsgebers. Nach der hAfchstrichterlichen Rechtsprechung muss dies
insbesondere in Bezug auf Zeit, Dauer und Ort der ArbeitsausfAYhrung der Fall
sein. DemgegenAYber wird die selbststAxndige TArtigkeit vornehmlich durch das
Unternehmerrisiko des Betroffenen, das Vorhandensein einer eigenen
BetriebsstAxtte und durch das Recht und die MAfglichkeit gekennzeichnet, dass
dieser A¥ber die eigene Arbeitskraft, den Arbeitsort und die Arbeitszeit frei
verfAYsgt. Ob jemand abhArngig beschAxftigt oder selbststArnndig tAntig ist, richtet
sich ausgehend von den genannten UmstAxnden nach dem Gesamtbild der
Arbeitsleistung und hArxngt davon ab, welche Merkmale AYiberwiegen (zur
allgemeinen sozialversicherungsrechtlichen Abgrenzung nAxher zB BSG SozR
4-2400 A§ 7 Nr 15 RdNr 16, 25 mwN; fA%r den Bereich der KSV vgl nur BSGE 82
107, 108 f = SozR 3-5425 A§ 25 Nr 12 S 61 f mwN).
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bb) Ist der GeschArftsfAVshrer einer GmbH am Kapital der Gesellschaft beteiligt, ist
der Umfang der Kapitalbeteiligung und das AusmaA[] des sich daraus fAYar ihn
ergebenden Einflusses auf die Gesellschaft wesentliches Abgrenzungsmerkmal.
FAYar GmbH-Gesellschafter, die &[][] wie hier &[J[] A%ber mindestens die HAxlIfte des
Stammkapitals der Gesellschaft verfA¥%gen und damit einen maA[Jjgebenden
Einfluss auf deren Entscheidungen besitzen, hat die Rechtsprechung stets ein
abhAxngiges BeschAxftigungsverhArltnis zur GmbH verneint (vgl zuletzt zB BSGE
125, 183 = SozR 4-2400 A§ 7 Nr 35, RdNr 21 ff; ferner BSG SozR 3-2400 A§ 7 Nr 17
S 57; BSGE 82, 107, 108 f = SozR 3-5425 A§ 25 Nr 12 S 61 f unter Hinweis auf BSG
Urteil vom 8.12.1987 a[JJ 7 RAr 14/86 a[][] juris, BB 1989, 73; vgl auch BSG SozR
3-5425 A§ 25 Nr 13 S 68).
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cc) In der GmbH & Co KG (s A§ 161 Abs 1 HGB, dazu Kindler in Koller/ders ua, HGB,
8. Aufl 2015, A§ 161 RdNr 2 und 6) fAY%hrt die KomplementAxr-GmbH die
GeschAnfte der KG (A§ 164 HGB). Hat der geschAxftsfAYhrende Gesellschafter
maA[Jgeblichen Einfluss auf die Entscheidungen der KomplementAxr-GmbH durch
den Umfang der Kapitalbeteiligung und das AusmaA[] des sich daraus fAYar ihn
ergebenden Einflusses auf die Gesellschaft, so sind dies maA[Jgebliche Kriterien
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fAVar die selbststAxndige TArtigkeit (vgl allgemein KAVibler, StB 2018, 17 ff, IIl. 1.
Abs 2 mwN). Gleiches gilt fAYar den Kommanditisten der KG, der a[J[] wie hier &[]
aufgrund seiner Gesellschafterstellung und nicht aufgrund einer anderen Abrede
(wie zum Beispiel einem Arbeitsvertrag) in der Gesellschaft arbeitet und dabei
maA[Jgebenden Einfluss auf die Geschicke des Unternehmens unter
BerAYacksichtigung seiner Kapitalbeteiligung hat (vgl Bauer/Baeck/Schuster, NZA
2000, 863, 866; KAVibler, StB 2018,17 ff, lll. 4.; vgl auch BSGE 106, 276 = SozR
4-5425 A§ 25 Nr 7, RdNr 18).
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dd) Ungeachtet der SelbststAxndigkeit darf keine arbeitgeberAxhnliche Position
begrAVindet sein, die den Schutzbereich der KSV verschlieA[t (allgemein dazu
Nordhausen in Finke/Brachmann/ders, KSVG, 5. Aufl 2019, A§ 1 RdNr 65 ff). DafAYar
ist aber nicht entscheidend, wie der selbststAxndige KAYsnstler oder Publizist sein
Unternehmen gesellschaftsrechtlich ausgestaltet, sondern ob er nach A§ 1 Nr 2
KSVG mehr als einen Arbeitnehmer beschAxftigt (vgl BSGE 88, 1, 4 ff = SozR
3-5425 A§ 1 Nr 6 S 31 f). Dies trifft auf den KIAxger nicht zu.
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c) Auf der Grundlage der bindenden Feststellungen des SG AYbt der KIArger diese
TAntigkeit im Rechtssinne auch a[J[JerwerbsmAxA[Jiga[][] aus (A§ 1 Nr 1 iVm A§ 3 Abs
1 Satz 1 KSVG). Denn die vom KIAxger entnommenen Gewinnanteile aufgrund
seiner gesellschaftsrechtlichen Stellung stellen Arbeitseinkommen aus
selbststAxndiger publizistischer TArtigkeit dar, mit dem er die Basis seiner
wirtschaftlichen Existenz sichert. Das Merkmal der a[J[JErwerbsmAxA[Jigkeita[]] liegt
vor, wenn eine selbststAxndige kAYsnstlerische oder publizistische TArtigkeit zur
Sicherung des Lebensunterhalts und nicht nur aus Liebhaberei ausgeAYibt wird (vgl
BSGE 109, 1 = SozR 4-5425 A§ 1 Nr 2, RdNr 11; BSG SozR 3-5425 A§ 2 Nr 12 S 52).
Dies setzt voraus, dass die Absicht verfolgt wird, ein A¥ber der
GeringfAYagigkeitsgrenze (von 3900 Euro im Kalenderjahr) nach A§ 3 Abs 1 Satz 1
KSVG (idF des Gesetzes vom 5.12.2006, BGBI | 2748) liegendes Arbeitseinkommen
zu erzielen. Dass der KIAxger EinkA¥anfte oberhalb der GeringfAvagigkeitsgrenze
bezogen hat, hat das SG festgestellt und ist zwischen den Beteiligten auch
unstreitig.
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d) Die Gewinnentnahmen aus der GmbH & Co KG erfA%llen auch den Begriff des
Arbeitseinkommens &[J[Jaus selbstArxndiger kAVsnstlerischer und publizistischer
TAntigkeita[J[] iS von A§ 3 Abs 1 Satz 1 KSVG. Dies setzt einen ursAxchlichen
Zusammenhang zwischen der kAYanstlerischen bzw publizistischen TAxrtigkeit und
den erzielten Einnahmen voraus. Der Senat hat hierzu bereits entschieden, dass
hierfAYar nicht ein unmittelbarer Zusammenhang erforderlich ist, sondern ein
mittelbarer Zusammenhang zwischen der kAVanstlerischen bzw publizistischen
TAntigkeit und der Einnahme ausreichend ist (vgl BSGE 109, 1 = SozR 4-5425 A§ 1
Nr 2, RdNr 12 ff).
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aa) Daher scheitert ein solcher Zusammenhang auch nicht daran, dass sich der
KIAxger kein Honorar als unmittelbare Gegenleistung fAYar seine ganz
AYiberwiegend publizistische TAxrtigkeit zahlen IArsst, sondern aufgrund seiner das
Unternehmen beherrschenden Stellung als geschAxftsfAYhrender Gesellschafter
der GmbH & Co KG anstelle dessen Gewinne dem Unternehmen entnimmt. Nach
den vom SG festgestellten Angaben des KIAxgers hat dieser die Gewinnentnahmen
als EinkAVsanfte aus Gewerbebetrieb zu versteuern. Damit liegt aber entgegen der
Ansicht der Beklagten Arbeitseinkommen &[JJaus selbstAxndiger kAYanstlerischer
und publizistischer TArtigkeita[J[] gemAxA[] A§ 3 Abs 1 Satz 1 KSVG vor.
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bb) FAYr die Konkretisierung des in A§ 3 Abs 1 Satz 1 KSVG genannten
Arbeitseinkommens sind die Regelungen in A§A§ 14 und 15 SGB IV iVm A§ 36a Satz
1 KSVG heranzuziehen, die systemAYibergreifend zum einen das Arbeitsentgelt
(Einkommen aus nichtselbststArnndiger BeschAxftigung) und zum anderen das
Arbeitseinkommen (Einkommen aus selbststArndiger TArtigkeit) definieren.
Ausschlaggebend fAY4r die &[][] auch im Zusammenhang mit A§ 3 Abs 1 KSVG &[]
weite Auslegung des A§ 15 SGB 1V sind die einkommensteuerrechtlichen
BewertungsgrundsAntze, auf die A§ 15 SGB IV (seit der Neufassung durch das
Gesetz zur Reform der agrarsozialen Sicherung vom 29.7.1994 a[][]
Agrarsozialreformgesetz 1995 a[J[] ASRG 1995 a[J[] BGBI | 1890) zur Definition des
Arbeitseinkommens dem Grunde und der HAYhe nach verweist. Dadurch wird eine
volle ParallelitArnt von Einkommensteuerrecht und Sozialversicherungsrecht
sichergestellt (vgl GesetzesbegrAYsndung zum ASRG 1995, BT-Drucks 12/5700 S 92;
vgl auch BSGE 125, 113 = SozR 4-2500 A§ 240 Nr 34, RdNr 14).
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cc) Arbeitseinkommen ist gemA=A[] A§ 15 Abs 1 SGB IV der nach den allgemeinen
Gewinnermittlungsvorschriften des Einkommensteuerrechts ermittelte Gewinn aus
einer selbststArnndigen TAxrtigkeit (Satz 1); Einkommen ist als Arbeitseinkommen zu
werten, wenn es als solches nach dem Einkommensteuerrecht zu bewerten ist (Satz
2, vgl auch BSG SozR 4-5425 A§ 3 Nr 3 RdNr 21). Dennoch muss der Begriff des
Arbeitseinkommens iS des A§ 15 SGB IV nicht immer deckungsgleich mit
demjenigen der EinkAVinfte aus selbststArnndiger TArtigkeit sein (vgl BSGE 109, 1 =
SozR 4-5425 A§ 1 Nr 2, RdNr 22).
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dd) A§ 15 SGB IV erfasst dem Wortlaut und der Systematik nach GewinneinkAYanfte
iS von A§ 2 Abs 1 Satz 1 EStG (hier und nachfolgend idF der Bekanntmachung der
Neufassung des EStG vom 8.10.2009, BGBI | 3366) und damit auch EinkAVanfte aus
Gewerbebetrieb (Nr 2) und aus selbststAxndiger Arbeit (Nr 3). Nach A§ 2 Abs 2 Satz
1 Nr 1 EStG sind EinkAVsnfte bei Gewerbebetrieb und selbststAxndiger Arbeit der
Gewinn (A§A§ 4 bis 7k und 13a EStG). Zu den EinkAYsnften aus Gewerbebetrieb iS
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des A§ 2 Abs 1 Satz 1 Nr 2 EStG zAnhlen gemAxA[] A§ 15 Abs 1 Satz 1 Nr 2 Satz 1
EStG auch die Gewinnanteile der Gesellschafter einer Kommanditgesellschaft und
einer anderen Gesellschaft, bei der der Gesellschafter als Unternehmer
(Mitunternehmer) des Betriebs anzusehen ist, und die VergAVstungen, die der
Gesellschafter von der Gesellschaft fAYr seine TArtigkeit im Dienst der Gesellschaft
oder fAYur die Hingabe von Darlehen oder fAYar die AJberlassung von
WirtschaftsgAVstern bezogen hat.
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ee) Das BSG hat bereits entschieden, dass die Gewinnanteile eines
Kommanditisten, der keine vom Regelstatut des HGB abweichende
gesellschaftsrechtliche Stellung innehat und die dieser als Mitunternehmer iS des
EStG erzielt, sozialversicherungsrechtlich als Arbeitseinkommen aus einer
selbststArnndigen TAxtigkeit (A§ 15 Abs 1 SGB 1V) zu behandeln sind (vgl BSG SozR
4-2400 A§ 15 Nr 1, LS 1, RdNr 24; dem folgend vgl LSG Baden-WAYarttemberg Urteil
vom 23.9.2015 a[JJ L 5 KR 2224/14 a[][] juris RdNr 35; Hessisches LSG Urteil vom
28.8.2009 a[JJ L 5 R 445/07 a[]] juris RdNr 39). Ebenso sind auch Gewinnanteile
eines Kommanditisten als EinkA%nfte aus Gewerbebetrieb dem Arbeitseinkommen
iS von A§ 15 SGB IV (vormals A§ 180 Abs 5 Nr 3 RVO) zuzurechnen, wenn der
Kommanditist nach dem Gesellschaftsvertrag und der tatsAxchlichen Ausgestaltung
des GesellschaftsverhAxltnisses ein nennenswertes Unternehmerrisiko trAxgt und
er eine gewisse, den handelsrechtlich vorgesehenen Mitwirkungsrechten im
wesentlichen entsprechende Unternehmerinitiative entfalten kann (vgl bereits BSG
SozR 2200 A§ 180 Nr 30 LS 1; dem folgend LSG Niedersachsen-Bremen Urteil vom
29.6.2016 a[JJ L 1 KR 172/14 a[]{] juris LS 2, RdNr 12). Dass Gesellschafter einer
Kommanditgesellschaft fAYsr die seitens der Gesellschaft erzielten Gewinne
Einkommensteuer zu zahlen haben, ist Ausfluss des im Steuerrecht geltenden
Trennungsprinzips. Das GesellschaftsvermAfgen wird nicht als VermAfgen der
Gesellschaft, sondern als anteiliges VermA9fgen der an ihr beteiligten Gesellschafter
behandelt. Entsprechend erfolgt die Besteuerung mit Einkommensteuer auf Ebene
der Gesellschafter. Diese und nicht die Gesellschaft haben ihre Gewinnanteile nach
A§ 15 Abs 1 Satz 1 Nr 2 EStG als EinkA¥anfte aus Gewerbebetrieb zu versteuern (sog
Trennungsprinzip vgl OLG Stuttgart Beschluss vom 7.6.2016 a[J] 14 U 24/16 a[]]
juris RANr 11 unter Hinweis auf BFH Beschluss vom 18.12.2014 a[J] X B 89/14 a[][]
juris; so auch Wacker in Schmidt, EStG, 38. Aufl 2019, A§ 15 RdANr 163 mwN; aA
Nordhausen in Finke/Brachmann/ders, KSVG, 5. Aufl 2019, A§ 25 RdNr 46, der
Einnahmen der Gesellschafter aus Gewinnanteilen fAYar
kapitalertragssteuerpflichtig hAxilt).
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ff) Andererseits ist der Anwendungsbereich von A§ 15 Abs 1 Satz 1 SGB IV allein auf
die hiernach relevanten EinkAYinfte gerade aus derartigen typischerweise mit
persAfnlichem Einsatz verbundenen TAxtigkeiten beschrAxnkt a[][] hier auf
selbststAxndige publizistische TAxtigkeiten a[J[] und umfasst nicht etwa
a[0jeglichesa[] Einkommen aus selbststAxndiger (nicht abhArngiger) TAxtigkeit.
Alle aus anderen Quellen stammenden Einkommen, wie EinkAYanfte aus Vermietung
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und Verpachtung (A§ 2 Abs 1 Satz 1 Nr 6 EStG) und EinkAY%nfte aus
KapitalvermAYgen (A§ 2 Abs 1 Satz 1 Nr 5 EStG), werden damit
sozialversicherungsrechtlich grundsAxtzlich nicht erfasst und nicht durch eine
selbststAxndige TAxrtigkeit erzielt (vgl BSG SozR 4-2500 A§ 10 Nr 9 RdNr 13 mwN).
Daher erzielt auch ein Kommanditist keine EinkAYnfte aus Gewerbebetrieb, der
weder am laufenden Gewinn noch am Gesamtgewinn der KG beteiligt ist. Nach dem
Einkommensteuerrecht ist er wie ein Darlehensgeber oder stiller Gesellschafter zu
behandeln (vgl BFHE 190, 204, BStBI 11 2000, 183, juris RdNr 19).
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4. Diese ErwAxgungen widersprechen auch nicht dem Schutzzweck der
Versicherungspflicht in der KSV. Der Senat hat bereits unter Darlegung des
normgeschichtlich belegten Zwecks von A§ 3 Abs 1 Satz 1 KSVG aufgezeigt, dass
die Versicherungspflicht in der KSV ursprA¥nglich davon abhArngen sollte, dass
nur solche Personen von der Versicherungspflicht ausgeschlossen werden sollten,
fAVar die die kAVsanstlerische bzw publizistische TAxrtigkeit nicht die wirtschaftliche
Existenz darstellt. A§ 3 Abs 1 Satz 1 KSVG dient daher ebenso wie das Merkmal der
ErwerbsmAxA[Jigkeit dem Zweck, die Versicherungspflicht auf Personen zu
beschrArnken, die des sozialen Schutzes durch die KSV bedAYirfen. Dieser
Zielsetzung wird nur Rechnung getragen, wenn im Rahmen von A§ 1 Abs 1 Nr 1 und
A§ 3 Abs 1 Satz 1 KSVG auch mittelbar mit einer kAYsnstlerischen bzw
publizistischen TArtigkeit im Zusammenhang stehende Einnahmen berAYicksichtigt
werden, weil andernfalls ein GroA[Jteil der nach der Intention des KSVG
schutzbedAVsrftigen KAYanstler und Publizisten von der Versicherungspflicht
ausgeschlossen bliebe (vgl BSGE 109, 1 = SozR 4-5425 A§ 1 Nr 2, RdNr 16).
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5. Im Ergebnis der revisionsrechtlichen WAY.rdigung steht daher nach den
bindenden Tatsachenfeststellungen des SG fest, dass der KIAxger als
geschAxnftsfAYhrender (Mit-)Gesellschafter der GmbH und Kommanditist der KG
zusammen mit dem weiteren Gesellschafter das finanzielle Unternehmerrisiko zu
gleichen Teilen nach dem Gesellschaftsvertrag trAxgt und gleichermaA[Jen Einfluss
auf die Entscheidungen der KomplementArr-GmbH hat. Die publizistische TArtigkeit
im Unternehmen ist Ausfluss der selbststAxndigen TArtigkeit im Unternehmen, die
den wesentlichen, prAxgenden Anteil ausmacht (Texterstellung und -redaktion,
Skriptkonzeption und -erstellung sowie Konzeption und Umsetzung von
BuchverA{ffentlichungen zu 80 %), wAxhrend unternehmensleitungsspezifische
Aufgaben des Controllings und der Personalverwaltung dahinter deutlich
zurAYscktreten. An der seit MAxrz 2000 ausgeAVsbten selbststArnndigen
publizistischen TArtigkeit des KIAxgers ist in rechtlicher Hinsicht keine AJnderung
eingetreten. A[Jberdies sind nach den vom SG festgestellten Angaben des KIArgers
zu seinen Einnahmen diese laut Steuerbescheid als EinkAYsanfte a[J[Jaus Gewerbea[][]
eingestuft worden. Die Beklagte hat dem weder widersprochen noch hat sie in
ihrem Ermessen stehende Ermittlungen A%ber den Nachweis der Angaben
angestrengt (A§ 13 Satz 3 KSVG). Damit steht fest, dass der KlIAxger
Arbeitseinkommen aus einer selbststArndigen publizistischen TArtigkeit iS von
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AsAg§ 1, 3 KSVG erzielt hat. Die steuerrechtliche Wertung der Gewinnentnahmen als
EinkAVanfte aus Gewerbebetrieb steht der Wertung als erzieltes Arbeitseinkommen
aus publizistischer TAxtigkeit nicht entgegen (so auch BSGE 109, 1 = SozR 4-5425

A§ 1 Nr 2, RdNr 22).
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6. SchlieA[Jlich kann sich die Beklagte fA1/4E ihre Rechtsansicht nicht auf das Urteil
des BSG vom 2.4.2014 (BSG SozR 4-5425 A§ 25 Nr 8; vorgehend vgl auch BSGE
106, 276 = SozR 4-5425 A§ 25 Nr 7) stAvstzen.
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a) Dieses Urteil ist nicht zur Versicherungspflicht eines KA¥nstlers oder Publizisten
in der KSV ergangen, sondern zur Abgabepflicht eines Unternehmens als
Kunstverwerter nach A§ 24 KSVG und zur Bestimmung der von solchen
Kunstverwertern zu zahlenden &[J[JEntgeltea[][] als unmittelbare Gegenleistung fAYar
kAYanstlerische oder publizistische Werke oder Leistungen, die in die
Bemessungsgrundlage der KSA nach A§ 25 KSVG einflieAJen. WAxhrend A§A§ 1 bis
3 KSVG durch die persAfnliche Versicherungspflicht festlegen, welche natA¥%rlichen
Personen nach der Intention des KSVG als sozial schutzbedAVarftig gelten, regeln
die A§A§ 24, 25 KSVG, welche Unternehmen der KSA und welche finanziellen
Aufwendungen (zB Honorare) der Abgabepflicht nach dem KSVG unterliegen. Auch
setzt die individuelle Versicherungspflicht als selbststArndiger KAYanstler oder
Publizist nach A§Ag§ 1 bis 3 KSVG nicht zwingend die Abgabepflicht nach A§A§ 24, 25
KSVG als Pendant voraus. Aus diesem Grund ist das a[J[Jaus selbstAxndiger
kAVsanstlerischer und publizistischer TAxtigkeita[][] erzielte Arbeitseinkommen iS des
A§ 3 Abs 1 Satz 1 KSVG weder begrifflich noch inhaltlich mit dem a[J[JfAYar
kAVinstlerische oder publizistische Werke oder Leistungena[][] gezahlten Entgelt iS
des A§ 25 Abs 1 Satz 1 KSVG gleichzusetzen. Die Regelungskomplexe verfolgen
unterschiedliche Zweckrichtungen (vgl BSGE 109, 1 = SozR 4-5425 A§ 1 Nr 2, RdNr
28). Soweit sich die Beklagte insbesondere auf die AusfA%hrungen im Senatsurteil
vom 2.4.2014 (BSG SozR 4-5425 A§ 25 Nr 8 RdNrn 27 und 28) beruft, sind diese
ausschlieA[Jlich auf den Entgeltbegriff nach A§ 25 KSVG bezogen, der nicht dem
Begriff a[JJArbeitsentgelta[]] iS von A§ 14 SGB IV entspricht. Entgegen der Ansicht
der Beklagten darf bei Feststellung der persAfnlichen Versicherungspflicht nicht auf
eine typisierende Betrachtungsweise abgestellt werden, wie sie aber bei der
Beurteilung der Abgabepflicht eines Kunstverwerters iS von A§ 24 KSVG und des
abgabepflichtigen Entgelts nach A§ 25 KSVG angezeigt ist (stRspr, vgl nur BSG SozR
4-5425 A§ 25 Nr 8 RdNr 27). Denn der Abgabepflichtige muss in der Lage sein, die
auf ihn entfallende Belastung vorauszuberechnen und daher mAVissen die fAY%r die
Bemessung der KSA und die fAYar den Kunstvermarkter relevanten VerhArltnisse
leicht erkennbar sein (vgl BSGE 74, 117, 120 = SozR 3-5425 A§ 24 Nr 4 S 16).
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b) Der Versicherungspflicht des KIArgers aufgrund selbststArndiger TAxtigkeit kann
nicht entgegengehalten werden, dass KA%nstler bzw Publizisten die von ihnen
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beherrschte Gesellschaft eigens zu dem Zweck gegrAYsndet haben, eigene
Leistungen zu vermarkten. Das KSVG sieht die Abgabefreiheit einer
Selbstvermarktung des KAYinstlers bzw Publizisten nicht ausdrAYacklich vor, sie
folgt aber aus der Systematik des KSVG, die die Abgabepflicht an das Betreiben
eines Unternehmens knAYapft, das typischerweise kAVinstlerische oder
publizistische Leistungen verwertet (A§ 24 Abs 1 KSVG) oder das nicht nur
gelegentlich AuftrAnge an selbststArnndige KAVanstler und Publizisten erteilt, um
deren Werke oder Leistungen fAYar Zwecke des Unternehmens zu nutzen (A§ 24 Abs
2 KSVG). Fehlt es an einem solchen Unternehmen, wie es bei einem sich selbst
vermarktenden KAYanstler der Fall ist, so kann auch keine Abgabepflicht entstehen.
Der KAVanstler trAxgt in diesem Fall als Versicherungspflichtiger nur den auf ihn
entfallenden Beitragsanteil; an die Stelle der KSA des Vermarkters tritt der

Bundeszuschuss (A§ 14 KSVG).
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Allerdings darf daraus nicht der Schluss gezogen werden, das KSVG sehe generell
eine Abgabepflicht dann nicht vor, wenn es sich bei wirtschaftlicher
Gesamtbetrachtung um Selbstvermarktung handele. FAYr die KSA kann vielmehr
die a[JJZwischenschaltunga[][] eines Unternehmens als eigenstArndige
Rechtsperson zwischen KAYanstler und a[j[JKunstverbrauchera[][] je nach deren
rechtlicher Ausgestaltung von Relevanz sein, zB wenn der Publizist oder KAYsnstler
eine im Rechtsverkehr anerkannte Unternehmensform gewAxhlit hat (vgl dazu BSGE
82,107, 109 = SozR 3-5425 A§ 25 Nr 12, S 62). Dass die Beklagte eine
a[Schieflagea[][] vor allem darin sieht, dass die das Unternehmensrisiko tragenden
GeschArftsfA¥hrer bzw Gesellschafter dem Schutz der KSV unterstellt sein
kAYnnen, wAxhrend ihr kunstverwertendes a[J[JZwischena[JJ-Unternehmen durch
die Ausgestaltung zulAxssiger handels- und steuerrechtlicher Modelle nicht der KSA
unterliegen muss, ist durch die aufgezeigten unterschiedlichen Regelungskonzepte
von personalisierter Versicherungspflicht einerseits und unternehmerischer
Abgabepflicht fAVar private wie juristische Personen anderseits im geltenden KSVG
nicht ausgeschlossen.
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7. Die Kostenentscheidung beruht auf A§ 193 SGG.

A
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Zuletzt verandert am: 21.12.2024
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