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Die Revision der KIAxgerin gegen das Urteil des Landessozialgerichts Niedersachsen-
Bremen vom 6.A November 2019 wird zurA¥%ckgewiesen.

AuA[Jergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.

A
GrAY ande:

A
1

Die KIArgerin begehrt hAfheres Elterngeld ohne Anrechnung von Krankengeld.

A
2

Die KIArgerin ist Mutter eines am 8.7.2015 geborenen Sohns. Mit diesem und dem
Kindsvater lebte sie in einem gemeinsamen Haushalt in Deutschland. Sie betreute
und erzog ihr Kind selbst. Vor der Geburt ihres Sohnes war die KIAxgerin einer
VollzeitbeschAxftigung nachgegangen und hatte zudem im geringen Umfang als
selbststAxndige RechtsanwAxltin gearbeitet. FAYr die ersten vier Lebensmonate
ihres Sohnes wAxhlte die KIArgerin Basiselterngeld. Ab dem fAYanften Lebensmonat
beantragte sie wegen einer beabsichtigten TeilzeittArtigkeit Elterngeld Plus.

A
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Mit Bescheiden vom 17.11. und 29.12.2015 bewilligte der Beklagte der KIAxgerin
vorlAnufig Basiselterngeld fA%r die ersten vier Lebensmonate und Elterngeld Plus
fAYur den fAVanften bis zwAqIften Lebensmonat des Kindes. FAY4ar den Zeitraum des
Elterngeld Plus-Bezugs ermittelte der Beklagte einen vorlArufigen Zahlbetrag von
monatlich 634,45A Euro.

A
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Nach Ende ihres Mutterschutzes nahm die KIAxgerin ihre ErwerbstAxtigkeit im
Umfang von unter 30A Wochenstunden wieder auf. Bedingt durch eine Erkrankung
bezog die KIArgerin jedoch ab dem 7.4.2016 &[JJA jedenfalls bis zum Ablauf des
ElterngeldbezugszeitraumsA a[][] kein Erwerbseinkommen mehr, sondern
Krankengeld. Aufgrund dessen bewilligte der Beklagte mit Bescheid vom 12.9.2016



idF des Widerspruchsbescheids vom 29.3.2017 endgA¥ltig Elterngeld Plus fAYar den
fAYanften bis achten Lebensmonat in HAhe von monatlich 828,36A Euro, fAYar den
neunten Lebensmonat in HAqhe von 801,64A Euro und fAYr den zehnten bis
zwAfqIften Lebensmonat in HAYhe des Sockelbetrags von monatlich 150A Euro.
Grund fAYr die geringere Bewilligung ab dem neunten Lebensmonat war die
Anrechnung des Krankengelds. GegenA¥ber der vorlArufigen Bewilligung kam es
zu einer A[Jberzahlung von 609,88A Euro, die der Beklagte zurA%ckforderte.

A
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Die KIArgerin hat hiergegen Klage erhoben, mit der sie den Bezug von Elterngeld
Plus fA%r den neunten bis zwA{Iften Lebensmonat des Kindes ohne Anrechnung
von Krankengeld begehrt. Das SG hat der Klage unter Verweis auf den Sinn und
Zweck der Anrechnungsregelung stattgegeben (Urteil vom 21.5.2019). Das LSG hat
die Klage auf die Berufung des Beklagten abgewiesen. Die von der KIArgerin
beanstandete Anrechnung sei auch fAYar das Elterngeld Plus ausdrAYacklich
vorgesehen. FAYar eine weitergehende Auslegung oder Rechtsfortbildung sei kein
Raum. Der verfassungsrechtliche Gleichheitssatz werde hierdurch nicht verletzt. Im
Ergebnis erAffne das Elterngeld Plus lediglich eine Option auf hAfhere
Gesamtleistungen, deren tatsAxchliche Realisierung verbleibe jedoch in der
RisikosphArre der betroffenen Eltern (Urteil vom 6.11.2019).

~
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Mit ihrer Revision rA%gt die KIAxgerin die Verletzung des A§A 4 AbsA 3 iVm ASA 3
AbsA 1 SatzA 1 NrA 5 des Bundeselterngeld- und Elternzeitgesetzes (BEEG). Wenn
auf das Elterngeld Plus auch Krankengeld angerechnet werde, das nachgeburtliches
(Teilzeita[J)Einkommen ersetze, kAfnne das Elterngeld sein Ziel, die Teilzeitarbeit
wAxhrend des Elterngeldbezugs zu fAqrdern, nicht verwirklichen. Die finanzielle
Sicherung ihrer Familie habe sich nach der Geburt des Kindes auf zwei SArulen,
nAxmlich Erwerbseinkommen in Teilzeit und Elterngeld, gestAVstzt. Die durch die
Erkrankung weggefallene SArule des Erwerbseinkommens sei durch das
Krankengeld ersetzt worden. LieA[Je das Krankengeld darAYsber hinaus auch die
existenzsichernde SAxule des Elterngelds entfallen, gehe dies AViber das
a[jOnormalea[][] eigene Risiko der weiteren ArbeitsfAxhigkeit hinaus. Eine derartige
Vermischung von Elterngeld und Krankengeld sei nicht gewollt und auch
sozialpolitisch nicht vertretbar. Trotz VollzeittAxtigkeit vor der Geburt verbleibe ihr
fAYar den zehnten bis zwAfqIften Lebensmonat ihres Kindes lediglich Elterngeld in
HAfhe des (halben) Mindestbetrags. Dies verstoA[Je gegen den allgemeinen
Gleichheitssatz und tangiere auch das Sozialstaatsprinzip. Die MAfglichkeit, das
gewAnhlte Modell im Nachhinein zu Aandern &[J[JA auf die das LSG hingewiesen
habeA &[], sei Bestandteil der Beratungspflicht des Beklagten, der dieser nur
unzureichend nachgekommen sei.
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Die KIArgerin beantragt,

das Urteil des Landessozialgerichts Niedersachsen-Bremen vom 6.A November 2019
aufzuheben und die Berufung des Beklagten gegen das Urteil des Sozialgerichts
LAYaneburg vom 21.A Mai 2019 zurAVackzuweisen.

A
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Der Beklagte beantragt,
die Revision zurA¥sckzuweisen.

~

A
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Er verteidigt das angegriffene LSG-Urteil. ErgArnzend trAxgt er vor, eine Beratung
sei im Streitfall bereits deswegen nicht mA9glich gewesen, da die KIAxgerin die
Tatsache, dass sie Krankengeld beziehe, trotz Hinweises im Leistungsbescheid nicht
frAYhzeitig, sondern erst im Rahmen der endgAYiltigen Bewilligung nach
Beendigung des Bezugszeitraums mitgeteilt habe.

>
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Die zulAxssige Revision der KIArgerin ist unbegrAYsndet und daher
zurAVackzuweisen (ASA 170 AbsA 1 SatzA 1 SGG). Die KIArgerin hat keinen
Anspruch auf hAfheres Elterngeld Plus. Nach den nicht mit durchgreifenden
VerfahrensrA%gen angegriffenen und damit fAY4r den Senat bindenden
Feststellungen des LSG (A§A 163 SGG) ist die Anrechnung des im Bezugszeitraum
von der KIArgerin bezogenen Krankengelds zu Recht erfolgt.

A
11
A.A Gegenstand des Revisionsverfahrens ist der zulArssigerweise im Wege einer

kombinierten Anfechtungsa[ und Leistungsklage (A§A 54 AbsA 1 undA 4, ASA 56
SGG) verfolgte Anspruch der KIAxgerin auf hAfheres Elterngeld.
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Die KIArngerin wendet sich gegen die HAYhe der mit Bescheid vom 12.9.2016 idF
des Widerspruchsbescheids vom 29.3.2017 (A§A 95 SGG) erfolgten endgAYiltigen
Bewilligung von Elterngeld Plus fAY4r den neunten bis zwA{lIften Lebensmonat ihres
Sohnes sowie die sich daraus ergebende RA%ckforderung des A¥berzahlten
Betrags. Mit ihrem bezifferten Leistungsantrag macht sie daneben zulAxssigerweise
einen Anspruch auf hAfheres, AViber die vorlAxufige Bewilligung hinausgehendes
Elterngeld geltend (vgl zur ZulAussigkeit auch eines Grundurteils im HAYhenstreit
zB Senatsurteil vom 25.6.2020 4[J0A BA 10A EG 2/19A RA &[][] SozR 44[]]7837

A§A 2¢ NrA 8 RANrA 33 mwN).

A
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B.A Der KIArgerin steht jedenfalls kein hAfheres Elterngeld zu, als der Beklagte mit
Bescheid vom 12.9.2016 idF des Widerspruchsbescheids vom 29.3.2017 endgA¥altig
bewilligt hat. Der Anspruch der KIAxgerin auf Elterngeld wAxhrend der Betreuung
ihres Sohnes richtet sich nach dem BEEG (grundsAxrtzlich in der hier maA[Jgeblichen
ab 1.1.2015 geltenden Fassung durch das Gesetz zur EinfA¥Yshrung des Elterngeld
Plus mit Partnerschaftsbonus und einer flexibleren Elternzeit im Bundeselterngeld-
und Elternzeitgesetz vom 18.12.2014, BGBIA |1 2325). Die KlIAxgerin war dem
Grunde nach zum Bezug von Elterngeld berechtigt (dazu unterA 1.). Die
Berechnung des Elterngelds beinhaltet keine Fehler zu ihren Lasten (dazu

unterA 2.), insbesondere die Anrechnung des Krankengelds erfolgte zu Recht (dazu
unterA 3.). Verfassungsrechtliche Bedenken bestehen insoweit nicht (dazu

unterA 4.). Die KIArgerin kann auch keinen weitergehenden Anspruch aus dem
behaupteten VerstoA[] des Beklagten gegen Beratungspflichten herleiten (dazu
unterA 5.). Der Beklagte darf daher das AViberzahlte Elterngeld zurAYackfordern
(dazu unterA 6.).

~
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1.A Die KIAxgerin erfA%llt die Voraussetzungen fAYar Elterngeld dem Grunde nach.
Nach A§A 1 AbsA 1 SatzA 1 BEEG hat Anspruch auf Elterngeld, wer 1.A einen
Wohnsitz oder seinen gewAfhnlichen Aufenthalt in Deutschland hat, 2.A mit seinem
Kind in einem Haushalt lebt, 3.A dieses Kind selbst betreut und erzieht und

4.A keine oder keine volle ErwerbstAntigkeit iS von A§A 1 AbsA 6 BEEG ausAYabt.
Nach den fAYr den Senat bindenden tatsArchlichen Feststellungen des LSG (

AsA 163 SGG) lagen diese Voraussetzungen im Bezugszeitraum vor.

~

A
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2.A Die HAfhe des Elterngelds bemisst sich nach ASA 2 BEEG, wobei fAYar die
Berechnung des Elterngeld Plus die Vorgaben des ASA 4 AbsA 3 BEEG ergAxnzend
zu berAvacksichtigen sind.

~
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a)A Nach A8A 2 AbsA 1 SatzA 1 undA 2 BEEG (idF des Gesetzes zur Vereinfachung
des Elterngeldvollzugs vom 10.9.2012, BGBIA | 1878) wird Elterngeld in Form des
sogenannten Basiselterngelds bis zu einem HAfchstbetrag von 1800A Euro
monatlich fA%r volle Monate gezahlt, in denen die berechtigte Person kein
Einkommen aus ErwerbstAxtigkeit erzielt. Es betrAxgt grundsArtzlich 67A Prozent
des Einkommens aus ErwerbstAxtigkeit vor der Geburt des Kindes. War dieses
Einkommen &[JJA wie im StreitfallA a[J[] hAfher als 1200A Euro, sinkt der
Prozentsatz von 67 um 0,1A Prozentpunkte fAYar je zwei Euro, um die dieses
Einkommen aus ErwerbstAxtigkeit den Betrag von 1200A Euro A%berschreitet, auf
bis zu 65A Prozent (ASA 2 AbsA 2 SatzA 2 BEEG idF des Gesetzes vom 10.9.2012,
aa0). Erzielt die berechtigte Person nach der Geburt des Kindes Einkommen aus
ErwerbstAxtigkeit, das durchschnittlich geringer ist als das Einkommen aus
ErwerbstAntigkeit vor der Geburt, wird das Elterngeld in HAfhe des maA[Jgeblichen
Prozentsatzes des Unterschiedsbetrags dieser Einkommen aus ErwerbstArtigkeit
gezahlt (sogenannte Differenzmethode), wobei als Einkommen aus
ErwerbstAxtigkeit vor der Geburt hAfchstens 2770A Euro anzusetzen sind (A§A 2
AbsA 3 SatzA 1 undA 2 BEEG idF des Gesetzes vom 10.9.2012, aa0). ASA 2 AbsA 4
SatzA 1 BEEG (idF des Gesetzes vom 10.9.2012, aa0O) sieht fAYar das
Basiselterngeld als Mindestelterngeld einen monatlichen Betrag von 300A Euro vor.

~

A
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Als Einkommen aus ErwerbstAxtigkeit definiert ASA 2 AbsA 1 SatzA 3 BEEG (idF des
Gesetzes vom 10.9.2012, aaO) die nach MaA[Jgabe der A§ASA 2c bisA 2f BEEG um
die AbzAVage fAVar Steuern und Sozialabgaben verminderte a[JJSumme der
positiven EinkAVanftea[][] aus Land- und Forstwirtschaft, Gewerbebetrieb,
selbststAxndiger Arbeit und nichtselbststAxndiger Arbeit nach A§A 2 AbsA 1 SatzA 1

NrA 1 bisA 4 Einkommensteuergesetz (EStG). Hinsichtlich des
Bemessungszeitraums wird zwischen der Ermittlung des Einkommens aus
selbststArnndiger ErwerbstAxntigkeit, fAYar die die jeweiligen steuerlichen
GewinnermittlungszeitrArume maA[Jgeblich sind, die dem letzten abgeschlossenen
steuerlichen Veranlagungszeitraum vor der Geburt des Kindes zugrunde liegen, und
der Ermittlung des Einkommens aus nichtselbststAxndiger TArtigkeit, fAY4r die die
letzten zwA1If Kalendermonate vor dem Monat der Geburt maA[Jgeblich sind,
unterschieden (vgl ASA 2b AbsA 1 SatzA 1 und AbsA 2 SatzA 1 BEEG idF des
Gesetzes vom 10.9.2012, aa0). Wurden a[JJA wie im StreitfallA a[][] sowohl
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EinkAYanfte aus selbststAxndiger ErwerbstAxtigkeit als auch aus
nichtselbststAxndiger TArtigkeit bezogen (sogenannte MischeinkAYanfte), ist
Bemessungszeitraum fAY4r die gesamten EinkAYanfte der letzte abgeschlossene
steuerliche Veranlagungszeitraum (A8A 2b AbsA 3 SatzA 1 BEEG idF des Gesetzes
vom 10.9.2012, aaO0).

~
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Diese GrundsAxtze werden um weitere Sonderregelungen fAY.r das Elterngeld Plus
ergAnnzt. FAYr jeden Monat Basiselterngeld kann die berechtigte Person jeweils
zwei Monate lang Elterngeld Plus iS des A§A 4 AbsA 3 BEEG beziehen. Dieses
betrArgt monatlich hAfchstens die HAxIfte des Basiselterngelds, das der
berechtigten Person zustA¥nde, wenn sie wArhrend des Bezugs keine Einnahmen
iS des A§A 2 oder ASA 3 BEEG hAxtte oder hat (A§A 4 AbsA 3 Satz 2 BEEG). FAYar die
Berechnung des Elterngeld Plus halbieren sichA ua der Mindestbetrag nach A§A 2
AbsA 4 SatzA 1 BEEG und die von der Anrechnung freigestellten BetrAxge nach

ASA 3 AbsA 2 BEEG (A8A 4 AbsA 3 SatzA 3 NrA 1 undA 4 BEEG).

A
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b)A Das &[J0A vor Anrechnung des KrankengeldsA &[0 nach den GrundsArtzen der
ASASA 2 undA 4 AbsA 3 BEEG zu Aermittelnde Elterpgeld Plus belAxuft sich a[J[JA wie
vom Beklagten auch festgesetztA a[][] auf 828,36A Euro.

~
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Ausgehend von dem berAVicksichtigungsfAxhigen Einkommen der KIArgerin vor
der Geburt ihres Sohnes ergibt sich ein Bemessungssatz von 65A Prozent (A§A 4
AbsA 3 SatzA 1 HalbsatzA 2 iVm A8A 2 AbsA 2 SatzA 2 BEEG). Aufgrund der
ErwerbstAxtigkeit der KIArgerin nach der Geburt des Kindes ist dieser
Bemessungssatz auf den Unterschiedsbetrag zwischen dem
berA¥cksichtigungsfAxhigen Einkommen vor der Geburt und dem
(durchschnittlichen) Einkommen aus der ErwerbstAxtigkeit in den Monaten des
Elterngeld Plus-Bezugs anzuwenden, wobei im Streitfall der HAYchstbetrag von
2770A Euro nicht tangiert wird (ASA 4 AbsA 3 SatzA 1 HalbsatzA 2 iVm A8SA 2 AbsA 3
SatzA 2 BEEG). Der vom Beklagten als Einkommen nach der Geburt angesetzte
Wert beinhaltet nach den bindenden Feststellungen des LSG keine Fehler
zuungunsten der KIAxgerin. Der hieraus folgende Anspruch der KIArgerin (in HAhe
von 981,27A Euro) ist nach den Vorgaben des A8A 4 AbsA 3 SatzA 2 BEEG zu
deckeln, da &[JJA ausgehend von dem berAYicksichtigungsfAxhigen Einkommen der
KIAxgerin im BemessungszeitraumA a[][] die HAxlfte des nach ASA 4 AbsA 2 SatzA 2
BEEG zu ermittelnden Basiselterngelds ohne Einnahmen wAxhrend des
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Elterngeldbezugs nur 828,36A Euro betrAxgt.
A
21

3.A Wegen des bezogenen Krankengelds ist der Anspruch auf Elterngeld Plus fAYar
den neunten Lebensmonat auf 801,64A Euro und fAY4r den zehnten bis zwA{Iften
Lebensmonat auf das Mindestelterngeld und den Anrechnungsfreibetrag iS des
ASA 4 AbsA 3 SatzA 3 NrA 4 iVm A8A 3 AbsA 2 SatzA 1 BEEG von monatlich

150A Euro zu begrenzen.

~
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Entgegen der Ansicht der KIArgerin ist das im Bezugszeitraum bezogene
Krankengeld auf den nach den vorgenannten GrundsAxtzen berechneten
Elterngeldbetrag anzurechnen (A§A 3 AbsA 1 SatzA 1 NrA 5 BEEG idF des Gesetzes
vom 10.9.2012, aa0). Dies gilt im gleichen MaA[Je bei unmittelbarer Anwendung der
Anrechnungsbestimmung fAY4r das Basiselterngeld (dazu unterA a) wie auch fAYar
das Elterngeld Plus AVsber den Verweis des A8A 4 AbsA 3 SatzA 1 HalbsatzA 2 BEEG
(dazu unterA b).

~
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a)A A8SA 3 AbsA 1 SatzA 1 NrA 5 BEEG bestimmt, dass auf das der berechtigten
Person nach A§A 2 BEEG zustehende Elterngeld Einnahmen anzurechnen sind, die
ihr als Ersatz fAYar Erwerbseinkommen zustehen und die nicht bereits fA%r die
Berechnung des Elterngelds nach A§A 2 BEEG berA¥icksichtigt werden oder bei
deren Berechnung das Elterngeld nicht berAVicksichtigt wird. Zu diesen Einnahmen
gehAqrt auch das Krankengeld nach A§ASA 44, 47 SGBA V (vgl zur frAYaheren
Regelung des ASA 3 AbsA 2 SatzA 1 BEEG idF des Gesetzes zur EinfAYhrung des
Elterngeldes vom 5.12.2006, BGBIA | 2748: Senatsurteil vom 17.2.2011

4[J0A BA 10A EG 20/09A RA 4[][] SozR 44[[17837 A§A 2 NrA 8 RANrA 79 und auch
BSG Urteil vom 18.2.2016 a[JJA BA 3A KR 10/15A RA 4[] BSGE 121, 1 = SozR
43a[]02500 A8A 45 NrA 2, RANrA 26).

~
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aa)A Schon der Wortlaut des A§A 3 AbsA 1 SatzA 1 NrA 5 BEEG differenziert nicht
zwischen vor- und nachgeburtlichem Einkommen und IAxsst insoweit in der von der
KIAxgerin begehrten Weise auch keine Begrenzung auf Ersatzleistungen fAVar
vorgeburtliches Einkommen erkennen (vgl allgemein zu den Grenzen vertretbarer
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Auslegung zB BVerfG Beschluss vom 6.6.2018 &[J[JA 1A BvL 7/14,

1A BvRA 1375/14A 4[] BVerfGE 149, 126, juris RdNrA 73; Senatsurteil vom
15.12.2011 4[JJA BA 10A EG 1/11A RA &[][] SozR 44[][]17837 A§A 4 NrA 3 RdANrA 33;
Senatsbeschluss vom 12.2.2020 &[J[A BA 10A EG 11/19A BA &[0 juris RANrA 9).
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bb)A Gegen die von der KIArgerin als notwendig angesehene teleologische
Reduktion des A§A 3 AbsA 1 SatzA 1 NrA 5 BEEG auf solche Ersatzleistungen, die
vorgeburtliches Einkommen ersetzen, spricht auch der Sinn und Zweck, wie er sich
aus der Entstehungsgeschichte der Norm ergibt.

A
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Zwar hatte der Gesetzgeber bei der ursprA¥nglichen Fassung des BEEG nur die
Anrechnung von nach der Geburt bezogenen Leistungen im Blick, die vor der Geburt
erzieltes Einkommen ersetzen. Dies ergibt sich aus dem Wortlaut des A§A 3 AbsA 2
SatzA 1 BEEG (idF des Gesetzes vom 5.12.2006, aa0Q), der die (begrenzte)
Anrechnung von nach der Geburt des Kindes erzielter Einnahmen auf das Elterngeld
bestimmte, die nach ihrer Zweckbestimmung vor der Geburt des Kindes erzielte
Einkommen aus ErwerbstAxtigkeit ganz oder teilweise ersetzten. Zur Verringerung
des Verwaltungsaufwands kam es aber im Rahmen des Gesetzes zur Vereinfachung
des Elterngeldvollzugs vom 10.9.2012 (aa0O) zu einer Anpassung des A8SA 3 BEEG.
Die Vorschrift A¥ber die Anrechnung anderer Einnahmen wurde nicht nur
strukturell, sondern auch materiell-rechtlich geAxndert (BT&[J[JDrucks 17/9841

SA 27). Zur Vereinfachung der Elterngeldberechnung lieA[] der Gesetzgeber
zielgerichtet das Erfordernis des bisherigen AbsatzesA 2 SatzA 1 TeilsatzA 1
entfallen, wonach die nachgeburtliche Einnahme ihrer Zweckbestimmung nach das
durch Elterngeld ersetzte vorgeburtliche Einkommen aus ErwerbstArtigkeit ganz
oder teilweise ersetzen musste. Der Elterngeldvollzug sollte dadurch erleichtert
werden, dass BemessungszeitrAzume und Bemessungseinkommen des Elterngelds
und der anzurechnenden Entgeltersatzleistung nicht mehr notwendigerweise
AVibereinstimmen mussten (BTA[J[JDrucks 17/9841 SA 28A f). Terminologisch
knAvapft ASA 3 AbsA 1 SatzA 1 NrA 5 BEEG seither an den Begriff des
steuerrechtlichen Erwerbseinkommens nach A§A 2 AbsA 1 SatzA 1 NrA 1 bisA 4
EStG an (Jaritz in Roos/Bieresborn, MuSchG/BEEG, 2.A Aufl 2020, ASA 3 BEEG

RdNrA 17), ohne zwischen vor- und nachgeburtlichen Erwerbseinkommen zu
unterscheiden.
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Die EinfAY%hrung dieser typisierenden und pauschalierenden Regelung widerspricht
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nicht dem Sinn und Zweck der Anrechnung auch solcher Entgeltersatzleistungen,
die nachgeburtliches Einkommen ersetzen (so bereits &[JJA wenn auch nicht
ausdrA¥icklichA &[][] Senatsurteil vom 15.12.2015 &[J[JA BA 10A EG 3/14 RA 4[]
BSGE 120, 189 =A SozR 4417837 A§A 1 NrA 8, RdNrA 20; Senatsurteil vom
21.6.2016 4[JJA BA 10A EG 3/15 RA 4[][] SozR 44[1]7837 ASA 2 NrA 31 RdNrA 23).

~
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Bereits mit der ursprA¥anglichen Fassung des A§A 3 BEEG verfolgte der Gesetzgeber
das Ziel, die Doppelzahlung von Entgeltersatzleistungen zu vermeiden. Den
Gesetzesmaterialien zu A8A 3 AbsA 2 BEEG (idF des Gesetzes vom 5.12.2006, aaQ)
ist zu entnehmen, dass bei Erhalt dieser a[J[Janderen Einnahmena[][] bereits eine
Hilfe zur Sicherung der Lebensgrundlage vorliege, die deshalb auch anzurechnen
sei. Neben diesen Ersatzleistungen sollte nicht auch Elterngeld, das ebenfalls eine
Entgeltersatzleistung darstellt, in voller HAThe wegen desselben ausfallenden
Erwerbseinkommens zu zahlen sein (BTA[[IDrucks 16/1889 SA 22; vgl Senatsurteil
vom 20.12.2012 &[JJA BA 10A EG 19/11A RA 4[][] SozR 44[][17837 A§A 3 NrA 1

RANrA 23).
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Mit der AJnderung des A8§A 3 BEEG ging keine A[Jnderung dieses Regelungszwecks
einher (Brose in Brose/Weth/Volk, MuSchG/BEEG, 9.A Aufl 2020, A§A 3 BEEG

RdNrA 3). Weiterhin sollten doppelte Auszahlungen von zweckidentischen
Leistungen vermieden werden. Die nach A8A 3 AbsA 1 SatzA 1 NrA 5 BEEG auf das
Elterngeld anzurechnenden Einnahmen stehen zwar nicht mit der Geburt des Kindes
im Zusammenhang, dienen aber ebenso wie das den Anrechnungsfreibetrag
AVibersteigende Elterngeld der Sicherung des Lebensunterhalts und sind daher mit
dem Elterngeld zumindest partiell zweckidentisch (Jaritz in Roos/Bieresborn,
MuSchG/BEEG, 2.A Aufl 2020, ASA 3 BEEG RdNrA 18).
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cc)A Die Auslegung nach dem Gesamtzusammenhang mit A§A 49 SGBA V fAY:hrt zu
keinem anderen Ergebnis. Danach ruht der Anspruch auf Krankengeld, solange
Versicherte Elternzeit nach dem BEEG in Anspruch nehmen; dies gilt nicht, wenn die
ArbeitsunfAxhigkeit vor Beginn der Elternzeit eingetreten ist oder das Krankengeld
aus dem Arbeitsentgelt zu berechnen ist, welches aus einer
versicherungspflichtigen BeschAxftigung wArhrend der Elternzeit erzielt worden ist
(A§A 49 AbsA 1 NrA 2 SGBA V). Richtig ist danach, dass eine bereits vor der
Elternzeit begonnene Krankengeldzahlung nicht zum Ruhen dieser Leistung fA%hrt
und Krankengeld fAYar diesen Fall dann auch neben Elterngeld bezogen werden
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kann. Die genannte Ausnahme von der Ruhensvorschrift ist allerdings kein Beleg
fAYar eine weitergehende Ausnahme von der Anrechnung des Krankengelds im
Elterngeldrecht. Soweit sich die KIAxgerin zur BegrAYandung ihrer
entgegenstehenden Ansicht auf das zum Kinderkrankengeld ergangene BSG-Urteil
vom 18.2.2016 (BA 3A KR 10/15 R 4[J[JA BSGE 121, 1 =A SozR 44[][J2500 A§A 45
NrA 2) beruft, verkennt sie das in dieser Entscheidung ausdrA¥cklich
hervorgehobene systemgerechte Zusammenspiel von Krankengeld und Elterngeld
dergestalt, dass bei parallelem Bezug beider Leistungen die
Anrechnungsvorschriften einen Doppelbezug gerade begrenzen bzw vermeiden
sollen (vgl aaO, RANrA 13, 26).

A
31

dd)A Aus den aktuellen Entwicklungen, die die Anrechnung von
Entgeltersatzleistungen im BEEG erfahren hat, vermag der Senat keine Folgerungen
fAYar den vorliegenden Streitfall herzuleiten.
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Mit dem Zweiten Gesetz zur A[Jnderung des Bundeselterngeld- und des
Elternzeitgesetzes vom 15.2.2021 (BGBIA | 239) wird die Anrechnung von
Entgeltersatzleistungen, die nachgeburtliches Einkommen ersetzen, zum 1.9.2021
neu geregelt. Um zu erreichen, dass das Elterngeld der HAfhe nach so verbleibt,
wie es gewesen wAxre, wenn die berechtigte Person planmAxA[Jig weitergearbeitet
hAxtte, werden Einkommensersatzleistungen nur noch teilweise angerechnet (vg/
A8§A 3 AbsA 1 SatzA 4 BEEG idF des Gesetzes vom 15.2.2021, aaO; sA hierzu
BTa[[Drucks 19/26242 SA 14). Dem vorangegangen ist eine befristete
Sonderbestimmung aus Anlass der COVIDa[JJ19a[J[JPandemie, die solche Leistungen
von der Anrechnung ausnimmt, welche als Ersatz fAY4r pandemiebedingt
weggefallenes Erwerbseinkommen dienen (vgl ASA 27 AbsA 4 BEEG idF des
Gesetzes fAYar MaA[Jnahmen im Elterngeld aus Anlass der
COVIDA&[194[0Pandemie vom 20.5.2020, BGBIA | 1061, geArndert durch das
Gesetz zur BeschAxftigungssicherung infolge der COVIDA[[194[JPandemie vom
3.12.2020, BGBIA 1 2691). Diese Sonderregelung soll verhindern, dass sich der
pandemiebedingte Bezug von Entgeltersatzleistungen nachteilig auf das Elterngeld
auswirkt (vgl BT4[0Drucks 19/18698 SA 9).
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FAYr den vorliegenden Streitfall bleibt es indessen bei den dargestellten

GrundsAntzen des ASA 3 AbsA 1 SatzA 1 NrA 5 BEEG. Die Neuregelung des ASA 3
AbsA 1 SatzA 4 BEEG (idF des Gesetzes vom 15.2.2021, aaO) qilt fAYar alle ab dem
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1.9.2021 geborenen oder mit dem Ziel der Adoption aufgenommenen Kinder (vgl
AsA 28 AbsA 1 BEEG idF des Gesetzes vom 15.2.2021, aa0). Als zukunftsorientierte
Regelung entfaltet sie keine RAYackwirkung. Zudem zeigen Chronologie und
Gesetzesmaterialien, dass der Neuregelung keine klarstellende Bedeutung
zukommt, sondern erst die Pandemiesituation Anlass gegeben hat, die Wirkung von
Entgeltersatzleistungen auf das Elterngeld fAYar die Zukunft neu zu regeln.
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b)A Die GrundsArtze zur Anrechnung von Entgeltersatzleistungen auf das

Basiselterngeld gelten fAYar das Elterngeld Plus iS des ASA 4 AbsA 3 BEEG in
gleichem MaA[le.
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aa)A Weder eine grammatikalische noch eine systematische Betrachtung der
Bestimmungen zum Elterngeld Plus legen eine anderweitige Auslegung der
Anrechnungsregelung nahe.

A
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GemAxA[] ASA 4 AbsA 3 SatzA 1 BEEG ermittelt sich das Elterngeld Plus nach den
A§ASA 2 bisA 3 sowie den zusAxtzlichen Vorgaben der SAxtzeA 2 undA 3. Letztere
beschrAxnken sich auf Vorgaben zur Deckelung des Maximalbetrags und der
Halbierung bestimmter BetrArxge und ZuschlArge bei der Berechnung. Die
Berechnungsformel zur Ermittlung des zustehenden Elterngeldbetrags (ASA 2 BEEG)
und die GrundsAxtze zur Ermittlung des berAYicksichtigungsfArhigen Einkommens
(A§ASA 2b bis 2f BEEG) sind identisch. In Bezug auf A§A 3 BEEG sieht ASA 4 AbsA 3
SatzA 3 NrA 4 BEEG lediglich vor, den Anrechnungsfreibetrag nach AsA 3 AbsA 2
BEEG fAYur die Berechnung des Elterngeld Plus zu halbieren. Weitere Modifikationen
des A§A 3 BEEG im Zusammenhang mit dem Elterngeld Plus, insbesondere zur
Anrechnung nach A§A 3 AbsA 1 SatzA 1 NrA 5 BEEG, sind dem Gesetz nicht zu
entnehmen.

~
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bb)A Auch fAY4r die von der KIAxgerin vorgetragene teleologische Reduktion ist kein
Raum. Es ist nicht ersichtlich, dass Entstehungsgeschichte und Zielsetzung des
Elterngeld Plus eine einschrArnnkende Auslegung der Anrechnungsregelung
erfordern.
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Mit der EinfA¥%hrung des Elterngeld Plus verfolgte der Gesetzgeber das Ziel,
Partnerschaftlichkeit zwischen den Eltern bei der Vereinbarkeit von Familie und
Beruf flexibler als bisher zu ermAfglichen. Das Elterngeld Plus sollte beide
Elternteile darin bestArrken, nach der Geburt eines Kindes in Teilzeit erwerbstAxtig
zu sein, statt dass ein Elternteil seine ErwerbstAntigkeit einstellt, wAxhrend der
andere Elternteil in vollem Umfang weiterarbeitet (vgl BTa[J[]Drucks 18/2583

SA 15A f). Dies erfolgte jedoch durch punktuelle A[Jnderungen, die ASA 3 AbsA 1
SatzA 1 NrA 5 BEEG grundsAxtzlich unverArndert gelassen haben. Insbesondere hat
der verfolgte FAYrderungsaspekt den Gesetzgeber nicht dazu veranlasst, von
seinen Grundentscheidungen zur Ermittlung des Elterngelds abzuweichen.
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(1)A Auch nach der EinfAY%hrung des Elterngeld Plus entspricht das Basiselterngeld
iS des ASA 4 AbsA 2 SatzA 2 BEEG dem bisherigen Elterngeld. ErgArnzt wurde in
A8A 2 AbsA 3 SatzA 3 BEEG lediglich die getrennte Berechnung von Basiselterngeld
und Elterngeld Plus fAYar den Fall der Kombination der unterschiedlichen
Elterngeldarten durch die bezugsberechtigte Person. Im Rahmen des
Basiselterngelds wird a[JJA wie bereits beim bisherigen ElterngeldA &[][]
unterschieden zwischen dem Vollelterngeld ohne Einkommen nach der Geburt (
A8SA 2 AbsA 1 und 2 BEEG) und dem Teilelterngeld, das ein nach der Geburt
erzieltes Einkommen ergAxnzt (ASA 2 AbsA 3 BEEG). Auch insoweit erfolgt eine
getrennte Betrachtung jedes Lebensmonats des Kindes. Die Berechnung selbst
erfolgt im Wesentlichen gleich. Die Differenz zwischen dem vorgeburtlichen und
nachgeburtlichen Einkommen der bezugsberechtigten Person wird mit dem nach
AsA 2 AbsA 2 BEEG maA[Jgeblichen Prozentsatz multipliziert, wobei das
vorgeburtliche Einkommen auf maximal 2770A Euro begrenzt ist. Die Obergrenze
von 1800A Euro und die Untergrenze von 300A Euro gelten fA%r das Vollelterngeld
und das Teilelterngeld in gleichem MaA[le.

~
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Die beschriebene Differenzmethode ist die folgerichtige Umsetzung des
gesetzlichen Ziels, die wirtschaftliche Lebensgrundlage von Familien wAxhrend der
ersten Lebensmonate der Kinderbetreuung abzusichern (vgl Senatsurteil vom
26.3.2014 4[JJA BA 10A EG 13/13 RA 4[][] SozR 44[][17837 A§A 2 NrA 29 RdNrA 25).
Geschaffen werden soll ein Schonraum fAYr die vorrangige Kinderbetreuung und
insoweit eine Sicherung der wirtschaftlichen Existenz junger Eltern (BTa[JJDrucks
16/1889 SA 2). Nicht hingegen soll &[JJA wie die KIAxgerin meintA a[][] der aus der
Betreuung und Erziehung des Kindes folgende Einkommensverlust vollstAxndig
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ersetzt werden, um den bisherigen Lebensstandard der Familie zu erhalten. In der
Sicherung ihrer wirtschaftlichen Existenz sind bezugsberechtigte Personen, die
neben der Kinderbetreuung erwerbstArtig sind, nicht gleichermaA[jen
unterstAvstzungsbedAvarftig.
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Die Differenzmethode des A§A 2 AbsA 3 BEEG trAngt indes dem Wunsch nach
gemeinsamer Kinderbetreuung und dem Anliegen insbesondere berufstAxtiger
Frauen nach frAYhzeitiger RAVackkehr in das Berufsleben nur unzureichend
Rechnung. Die fAYr das Teilelterngeld anzuwendende Differenzmethode hat
nArmlich zur Folge, dass jeder Euro nachgeburtlichen Einkommens den
Elterngeldanspruch um die anzuwendende Ersatzrate unmittelbar mindert. Eine
TeilzeittAxtigkeit wAxhrend des Bezugszeitraums von Basiselterngeld ist daher
wirtschaftlich unter UmstAxnden nur im geringen Umfang lohnenswert. Dies gilt
umso mehr, wenn die TeilzeittAxtigkeit eines Elternteils durch Reduzierung der
ErwerbstAntigkeit des anderen Elternteils und damit entweder durch den Verlust
von Familieneinkommen oder von Elterngeldmonaten a[JjJerkaufta[j[] wird.
Infolgedessen waren vor allem MAVitter im ersten Lebensjahr ihres Kindes im
Regelfall nicht erwerbstAxtig, wAxhrend VAxter in Vollzeit weiterarbeiteten (so
BT&[I[IDrucks 18/2583 SA 15A f). Hier setzt das Elterngeld Plus an, um die
gemeinsame Betreuung des Kindes durch beide Elternteile und die baldige
RAVickkehr der Mutter in TeilzeittAxtigkeit zu fAqrdern. Eltern, die beide Teilzeit
arbeiten und zugleich Elterngeld beziehen, wird kein doppelter Anspruchsverbrauch
mehr aufgezwungen, stattdessen eine a[J[Jgesellschafts- und familienpolitisch
auA[Jerordentlich erwAYsnschtea[][] gemeinsame Kinderbetreuung durch Elterngeld
fAVar beide Partner A¥ber die volle Bezugszeit unterstAVatzt (vgl Dau, jurisPR-SozR
12/2015 AnmA 1, 1I).
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(2)A Beim Elterngeld Plus wird deshalb der Elterngeldbetrag trotz doppelter
Bezugsdauer nicht halbiert, sondern lediglich auf die HArlfte des Basiselterngelds
gedeckelt, das ohne nachgeburtliches Einkommen dem Bezugsberechtigten
zustehen wAVsrde. Die Deckelung greift, wenn der Einkommensunterschied vor und
nach der Geburt A¥sber 50A Prozent liegt. Durch diese Modifikation der
beschriebenen Differenzmethode unterstAVstzt das Elterngeld Plus diejenigen
Bezugsberechtigten, deren monatliches Einkommen in der Bezugszeit um bis zu
50A Prozent sinkt. Sie erhalten in diesen Monaten Elterngeld in der gleichen HAYhe
wie bisher als Elterngeld Plus. Pro Bezugsmonat kAfnnen sie einen weiteren Monat
Elterngeld beziehen, sodass sich ihr nach den bisherigen Regelungen zustehendes
Elterngeld in der Summe aller MonatsbetrAxge verdoppelt. Die Situation von Eltern,
bei denen sich das Erwerbseinkommen um mehr als 50A Prozent reduziert, wird
dadurch berAVacksichtigt, dass diese A¥ber das Elterngeld Plus bis zu 28A Monate


https://dejure.org/gesetze/BEEG/2.html

lang die HAxlfte ihres hAfchstmA9glichen Elterngelds beziehen und damit in der
Summe das gleiche Elterngeld bekommen, das ihnen zustA%nde, wenn sie nach der
Geburt beruflich voll aussetzen wAYsrden (BTa[J[JDrucks 18/2583 SA 26 Zu
NummerA 6 Zu BuchstA d).
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cc)A Eine zusAntzliche FAqrderung und Entlastung durch den Verzicht auf
Anrechnung von Entgeltersatzleistungen sieht das Gesetz zur EinfAYhrung des
Elterngeld Plus (aaO) dagegen nicht vor. Eine solche Modifikation des A§A 3 BEEG
fAVshrte zu Doppelleistungen, die der Gesetzgeber nach seinem bisherigen
Regelungskonzept gerade vermeiden will (dazu oben unterA 3A a). Sofern die
KIAxgerin meint, auf das Elterngeld Plus dAYarfe nur solches Krankengeld
angerechnet werden, welches Einkommen ersetzt, das vor der Geburt erwirtschaftet
wurde, verkennt sie die Motive und die Grundlagen der Berechnung, die dem
Elterngeld Plus zugrunde liegen. Der Gesetzgeber hat auch das Elterngeld Plus nicht
derart ausgestaltet, dass die vorgeburtliche ErwerbstAxrtigkeit nach der Geburt in
die fortgefAVshrte (Teilzeita[J0)TAxtigkeit und eine aJJA durch Elterngeld

ersetzteA &[][] KinderbetreuungstAxtigkeit aufgespaltet wird. Dies wAxre bei
Personen, die nicht auf ihrem frA%heren Arbeitsplatz verbleiben oder keinen festen
a[JStundenlohna[][] beziehen, da sie selbststAxndig oder land- und
forstwirtschaftlich tAxrtig sind, auch nicht mAqglich. Vielmehr ist es das einheitliche
Ziel von Basiselterngeld und Elterngeld Plus, das Existenzminimum der Familien
fAYur einen Schonzeitraum zu sichern, und zwar unabhArxngig davon, ob die
bezugsberechtigte Person nach der Geburt erwerbstArtig ist oder nicht.

~
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Da das Elterngeld darauf abzielt, die wirtschaftliche Lebensgrundlage von Familien
wAxhrend der ersten Lebensmonate der Kinderbetreuung abzusichern, knA%pft es
die LeistungsgewAxhrung nicht an die Verwirklichung eines bestimmten
Erwerbsrisikos, sondern an eine typische a[JJA aber hinsichtlich individueller
EinkommenseinbuA[Jen unterschiedlich ausgeprAxgteA a[][] allgemeine Bedarfslage.
Obwohl das Elterngeld damit nicht streng an die persAfnliche BedAYarftigkeit
anknAYspft, bleibt es eine Hilfe sowohl zum Aufbau als auch zur Sicherung der
Lebensgrundlage junger Familien und damit eine a[JJklassisch fA%rsorgerische
Leistunga[][] (so Senatsurteil vom 26.3.2014 4[]JA BA 10A EG 13/13A RA 4[][] SozR
44007837 A8A 2 NrA 29 RANrA 25; Senatsurteil vom 25.6.2009 4[JJA BA 10A EG
8/08A RA 4[] BSGE 103, 291 = SozR 44[J]7837 A§A 2 NrA 2, RdNrA 39). Hieran hat
sich durch die FAqrderung der TeilzeittArtigkeit durch das Gesetz zur EinfAYshrung
des Elterngeld Plus (aaO) nichts geArndert. Unvorhersehbaren Ereignissen mit
nachteiligen wirtschaftlichen Folgen kann der Elterngeldberechtigte im Einzelfall
beispielsweise mit einer AntragsAxnderung nach ASA 7 AbsA 2 BEEG begegnen
(LSG Niedersachsen-Bremen Urteil vom 6.11.2019 &[J0A LA 2A EG 6/19A &[0 juris
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RdNrA 79; hierzu Brehm, NZS 2020, 195).
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4.A Verfassungsrechtliche Bedenken gegen das gefundene Ergebnis hat der Senat
nicht. Die Anrechnung auch von Entgeltersatzleistungen, welche nachgeburtliches
Einkommen ersetzen (A§A 3 AbsA 1 SatzA 1 NrA 5 BEEG iVm ASA 4 AbsA 3 SatzA 1
HalbsatzA 2 BEEG), verstAJA[t weder gegen den allgemeinen Gleichheitssatz des
ArtA 3 AbsA 1 GG noch gegen das Sozialstaatsprinzip aus ArtA 20 AbsA 1 GG.
Insbesondere besteht weder eine sachgrundlose Ungleichbehandlung der Elterngeld
Plus-Bezieher mit nachgeburtlichem Einkommen einerseits und
Entgeltersatzleistungen andererseits noch eine ungerechtfertigte Gleichstellung der
Elterngeld Plus-Bezieher mit Entgeltersatzleistungen einerseits und
Mindestelterngeldbezieher ohne (vorgeburtliches) Einkommen andererseits.
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a)A Der allgemeine Gleichheitssatz des ArtA 3 AbsA 1 GG gebietet, wesentlich
Gleiches gleich und wesentlich Ungleiches ungleich zu behandeln. Hinsichtlich der
verfassungsrechtlichen Anforderungen an den die Ungleichbehandlung tragenden
Sachgrund ergeben sich aus dem allgemeinen Gleichheitssatz je nach
Regelungsgegenstand und Differenzierungsmerkmalen unterschiedliche Grenzen
fAVar den Gesetzgeber, die von gelockerten, auf das WillkAYarverbot beschrAxnkten
Bindungen bis hin zu strengen VerhAxltnismAxA[Jigkeitserfordernissen reichen
kAfinnen (stRspr; zB BVerfG Beschluss vom 17.6.2020 &[JJA 1A BvR 1134/15A &[][]
juris RANrA 9; Senatsurteil vom 19.2.2009 &[JJA BA 10A KG 2/07A RA 4[] SozR
430015870 ASA 1 NrA 2 RANrA 24). Im Bereich der leistenden Massenverwaltung sind
die GestaltungsspielrAzume des Gesetzgebers besonders groA[] (vgl BVerfG
Beschluss vom 27.7.2016 4[JJA 1A BvR 371/11A 4[[] BVerfGE 142, 353A = SozR
440114200 A§A 9 NrA 15 = juris RdNrA 69). In Anwendung des allgemeinen
Gleichheitssatzes ist nur zu A¥sberprAYsfen, ob der Gesetzgeber die
verfassungsrechtlichen Grenzen seiner Gestaltungsfreiheit A¥%berschritten hat und
nicht, ob er unter verschiedenen LAfsungen die gerechteste und zweckmAxA[Jigste
gewAxrhlt hat (stRspr; zB BVerfG Beschluss vom 8.6.2004 &[JJA 2A BvL 5/00A 4[]
BVerfGE 110, 412, 436 =A juris RANrA 73 mwN). Der Gesetzgeber ist insbesondere
frei, darA%ber zu befinden, was als im Wesentlichen gleich und was als so
verschieden anzusehen ist, dass die Verschiedenheit eine Ungleichbehandlung
rechtfertigt (stRspr; zB BVerfG Beschluss vom 30.9.1987 &[J[JA 2A BvR 933/82A &[]
BVerfGEA 76, 256, 330 =A juris RdNrA 139). Nichts anderes gilt unter
BerAYacksichtigung des Sozialstaatsprinzips. Im Bereich gewAxhrender
StaatstAxtigkeit begrA¥indet das Sozialstaatsprinzip die GewAxhr fA%r die
Absicherung eines menschenwAYrdigen Daseins und a[JJA in Zusammenschau mit
ArtA 3 AbsA 1 GGA &[][] die Ausrichtung staatlicher Leistungen an den
Anforderungen sozialer Gerechtigkeit (BVerfG Beschluss vom 18.6.1975
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4[J0A 1A BvL 4/74A &[][] BVerfGEA 40, 121, 133A f =A SozR 2400 A§A 44 NrA 1 SA 2
=A juris RdNr 43A f).
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FAYar das Elterngeld, bei dem es sich um eine verfassungsrechtlich nicht gebotene
steuerfinanzierte Sozialleistung handelt, die nicht auf entgeltbezogenen BeitrAxgen
des Anspruchsberechtigten beruht und die A¥%ber die bloA[Je Sicherung des
Existenzminimums hinausgeht, ist es hinsichtlich beider verfassungsrechtlichen
Prinzipien dem Gesetzgeber insoweit lediglich verwehrt, seine Leistungen nach
unsachlichen Gesichtspunkten a[J[JA also a[JwillkA%rlicha[JJA &[][] zu verteilen (vgl
BVerfG Beschluss vom 9.11.2011 &[JJA 1A BvR 1853/11A &[[] juris RdANrA 10;
Senatsurteil vom 14.12.2017 &[JJA BA 10A EG 7/17A RA 4[] BSGE 125, 62 = SozR
4407837 A§A 2¢c NrA 2, RdNrA 40, jeweils mwN).
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b)A Nach den vorgenannten verfassungsrechtlichen MaA[JstAnben war der
Gesetzgeber weder gehalten, berechtigten Personen, die Entgeltersatzleistungen
fAYar nachgeburtliches Einkommen beziehen, hinsichtlich der HAfhe des
Elterngeldanspruchs mit Personen gleichzustellen, die keine solchen
Entgeltersatzleistungen erhalten, noch war ihm verwehrt, A¥%ber die GewAxhrung
eines a[J[JSockelbetragsa[][] die KIAxgerin mit solchen Bezugsberechtigten
gleichzustellen, die vor der Geburt ihres Kindes keiner ErwerbstAxtigkeit
nachgegangen sind.

~
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FAYur die unterschiedliche Behandlung der Personengruppen mit und ohne
Entgeltersatzleistungen im Rahmen der Berechnung des Elterngelds gibt es
hinreichend gewichtige sachliche GrAYande. Insoweit weist der Beklagte zu Recht
darauf hin, dass nicht nur die Anrechnung des Krankengelds den
Elterngeldanspruch mindert. Auch die Einnahmen nach der Geburt, die durch das
Krankengeld a[J[Jersetzta[J[] werden, hAxtten &[JJA wAxre die KIArgerin nicht
erkranktA &[] ihren Elterngeldanspruch gemindert. Dies AVbersieht die KIArgerin,
wenn sie mit ihrer Klage begehrt, das Krankengeld insgesamt aus der Berechnung
herauszunehmen. Zwar sind nachteilige Folgen aus dem Krankengeldbezug darin zu
sehen, dass nach der Geburt erzielte EinkAVanfte AVsber die Differenzberechnung
das Elterngeld nach A§A 2 AbsA 3 BEEG nur anteilig a[JJA verteilt auf die Monate
des Basiselterngeldbezugs bzw Elterngeld Plus-Bezugs und mit dem nach A§A 2
AbsA 2 BEEG zu ermittelnden ProzentsatzA &[][] mindern, wArhrend die zu
berAVicksichtigenden Entgeltersatzleistungen durch die Anrechnung nach A8A 3
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AbsA 1 SatzA 1 NrA 5 BEEG das Elterngeld in voller HAfhe reduzieren. Da es sich
beim Krankengeld um steuerbefreite Sozialleistungen (ASA 3 NrA 1 BuchstA a EStG)
handelt, mAYsssen diese aber auch nicht genauso wie positive EinkAYsnfte
behandelt werden (vgl Senatsurteil vom 17.2.2011 &[JJA BA 10A EG 20/09A R &[]
SozR 44[][17837 A§A 2 NrA 8 RdNrA 27).

~
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Entgegen der Ansicht der KIArgerin ist auch keine willkA%rliche Gleichbehandlung
darin zu sehen, dass sie fAY4ar den zehnten bis zwA{Iften Lebensmonat des Kindes
betragsmAxA[Jig mit solchen Bezugsberechtigten gleichgestellt wird, die vor der
Geburt nicht erwerbstArtig waren. Das Mindestelterngeld (A§A 2 AbsA 4 BEEG)
honoriert die Erziehungs- und Betreuungsleistung des Elterngeldberechtigten
(Senatsurteil vom 29.8.2012 4[JJA BA 10A EG 7/11A RA 4[][] SozR 44[]17837 A§A 1
NrA 3 RANrA 33). Es wird im gleichen MaA[Je fAY4r verschiedene Fallkonstellationen
gewAxhrt, ua wenn der Bezugsberechtigte vor der Geburt des Kindes keine
ErwerbstAxtigkeit ausgeAYsbt hat (BTA[J[JDrucks 16/1889 SA 21), aber auch dann,
wenn sich etwa nach dem in A§A 2 AbsA 3 BEEG geregelten Berechnungsmodus ein
Elterngeldanspruch von weniger als dem Mindestelterngeld ergibt
(GrAYssleind[]QWeiA[] in Roos/Bieresborn, MuSchG/BEEG, 2.A Aufl 2020, ASA 2 BEEG
RdNrA 50). Der Mindestelterngeldbetrag wird als Anrechnungsfreibetrag gewAzhrt
(A§A 3 AbsA 2 SatzA 1 BEEG), was sich darin begrAYindet, dass der finanzielle
Bedarf der Familie durch andere Sozialleistungen sichergestellt wird (vg/
BT&[Drucks 17/9841 SA 27).

A
51

Soweit die KIAxgerin dies als einen VerstoA[] gegen ArtA 3 AbsA 1 GG wertet,
AVibersieht sie bereits, dass sie &[JJA anders als NichterwerbstAxtigeA &[]
zusAntzlich zum Elterngeld Krankengeld bezogen hat, dem ebenfalls
Entgeltersatzfunktion zukommt und das den finanziellen Bedarf der Familie

A[J0A zumindest zum TeilA &[][] abdeckt. Insoweit kann weder von einer
willkA%rlichen Gleichbehandlung noch von einer unsachlichen Verteilung staatlicher
Leistungen gesprochen werden. Auch die langjArhrige VollzeittArtigkeit der
KIAxgerin begrAYandet keine verfassungsrechtliche Pflicht des Gesetzgebers, ihr ein
hAfheres Elterngeld zu gewArhren als Bezugsberechtigten, die vor der Geburt des
Kindes nicht erwerbstAxtig waren. Als steuerfinanzierte Leistung kennt das
Elterngeld weder eine dem sozialversicherungsrechtlichen Anwartschaftsrecht
vergleichbare Rechtsposition noch kann es als Gegenleistung fA%r die vom
Berechtigten zuvor auf sein Erwerbseinkommen entrichteten Steuern angesehen
werden (Senatsurteil vom 26.3.2014 4[JJA BA 10A EG 13/13 RA 4[][] SozR 44[][]7837
A§A 2 NrA 29 RdNrA 24),
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Aus dem Einwand der KNIArxgerin, die Anrechnung kAfnne im Einzelfall zu einer
Bedarfsunterdeckung fA%zhren, vermag der Senat keine anderen SchiA%asse zu
ziehen. Einen HAxrtefall hat die KIAxgerin selbst nicht vorgetragen.

~
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5.A Die KIAxgerin kann schlieA[Jlich auch keinen Anspruch auf Elterngeld Plus ohne
Anrechnung des Krankengelds aus dem Rechtsinstitut des sozialrechtlichen
Herstellungsanspruchs herleiten. Dies gilt selbst bei BerAVicksichtigung ihres
erstmals im Revisionsverfahren erfolgten Vorbringens, der Beklagte habe gegen
seine Beratungspflicht verstoA[jen.

~
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Der von der Rechtsprechung des BSG entwickelte sozialrechtliche
Herstellungsanspruch ist auf die Vornahme einer Amtshandlung zur Herstellung des
Zustandes gerichtet, der bestehen wAYrde, wenn der LeistungstrArger die ihm
aufgrund eines Gesetzes oder des konkreten SozialrechtsverhAxltnisses
gegenAYiber dem Berechtigten obliegenden Haupt- oder Nebenpflichten,
insbesondere zur Beratung und Auskunft (ASA§A 14, 15 SGBA 1), ordnungsgemAxA[]
wahrgenommen hAntte (stRspr; vgl zB BSG Urteil vom 16.3.2016 4[]JJA BA 9A v
6/15A RA 4[][] SozR 44[]13100 A§A 60 NrA 7 RdANrA 29 mwN).
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Unbeschadet fehlender bindender Feststellungen des LSG (A§A 163 SGG) AViber
eine unterbliebene oder fehlerhafte Beratung des Beklagten sieht der
sozialrechtliche Herstellungsanspruch als Rechtsfolge den von der KIArgerin
verfolgten Anspruch auf hAfheres Elterngeld nicht vor. Da das
SozialrechtsverhAxltnis lediglich so hergestellt werden kann, wie es dem
Berechtigten ohne die Pflichtverletzung des LeistungstrAngers zugestanden hAxrtte,
|Arsst sich mit Hilfe dieses Rechtsinstituts ein pflichtwidriges Handeln nur insoweit
berichtigen als die begehrte Amtshandlung rechtlich zulAxssig, zumindest nach
ihrer wesentlichen Struktur im Gesetz vorgesehen ist (vgl BSG Urteil vom 27.8.2009
4[J0A BA 13A R 14/09A RA 4[[] BSGE 104, 108 =A SozR 44[][]12600 A§A 93 NrA 13,
RdNrA 39). Daran fehlt es hier bereits. Denn selbst unterstellt, der Beklagte wArre
seiner Pflicht zur Beratung A%ber die MAglichkeit einer A[Jnderung des
Elterngeldantrags bei ArbeitsunfArhigkeit im Bezugszeitraum nur unzureichend
nachgekommen, kAqnnte die KIAxgerin daraus die Bewilligung eines hAYheren
Elterngeld Plus ohne die beanstandete Anrechnung von Krankengeld nicht herleiten.
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Dies sieht das Elterngeldrecht nicht vor.
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6.A Der Beklagte war berechtigt, das vorlAxufig zu viel gezahlte Elterngeld
gemArA[] A§A 26 AbsA 2 BEEG (idF des Gesetzes zur Vereinfachung des
Elterngeldvollzugs vom 10.9.2012, aa0) iVm A§A 328 AbsA 3 SatzA 2 SGBA IlI
zurAVckzufordern. Die KIAxgerin hat a[JJA wie unter B.2. undA 3. ausgefA¥hrtA &[]
keinen AViber die endgAViltige Bewilligung hinausgehenden Anspruch auf hAfYheres
Elterngeld.
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C.A Die Kostenentscheidung folgt aus A§A 193 SGG.
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Zuletzt verandert am: 21.12.2024
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