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Sozialrechtliches Verwaltungsverfahren -
Ricknahme eines bereits bei seinem Erlass
rechtswidrigen Statusfeststellungsbescheides
mit Wirkung far die Zukunft

Ein bereits bei seinem Erlass rechtswidriger
Statusfeststellungsbescheid ist mit Wirkung
fur die Zukunft aufzuheben, wenn die
Aufhebung im klar zum Ausdruck gebrachten
subjektiven Interesse sowohl des
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Auf die Revision des KIAxgers wird das Urteil des Bayerischen Landessozialgerichts
vom 19.A Februar 2020 aufgehoben. Die Berufung der Beklagten gegen das Urteil
des Sozialgerichts MAYanchen vom 24.A September 2018 wird zurA¥ackgewiesen.

Die Beklagte trA}zgt die notwendigen auA[Jergerichtlichen Kosten des Rechtsstreits
in allen RechtszA%gen mit Ausnahme der Kosten der Beigeladenen.
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GrAYnde:
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Die Beteiligten streiten AVber die Ablehnung der Beklagten, eine
Statusentscheidung mit Wirkung fAY%r die Zukunft zurA¥ackzunehmen und das
Bestehen von Versicherungspflicht in den Zweigen der Sozialversicherung aufgrund
einer abhAxngigen BeschAxftigung des KIArxgers bei der Beigeladenen zuA 1. (im
Folgenden: Beigeladene) festzustellen.

A
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Der im Juli 1962 geborene KIArger ist GeschArftsfAYshrer der beigeladenen GmbH.
Alleinige Gesellschafterin der Beigeladenen ist die R1 GmbHA & CoA KG (im
Folgenden: KG), deren persAfnlich haftende Gesellschafterin (KomplementAxrin)
ohne Kapitaleinlage wiederum die Beigeladene ist (sog Einheitsa[JJKG). Die
Kommanditanteile der KG werden zu gleichen Teilen von drei Gesellschaften
(Kommanditisten) gehalten, ua der Systemhaus R2 GmbH ITa[JJProjektierungA &
Realisierung (im Folgenden: R2 GmbH). Deren alleiniger Gesellschafter ist der
KlAnger.
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Entsprechend dem Antrag des KIArgers stellte die Beklagte sowohl ihm als auch der
Beigeladenen gegenAViber fest, dass er die TAntigkeit als GeschAxftsfAYshrer seit
dem 22.4.2005 im Rahmen einer selbststAxndigen TArtigkeit und damit in einem
dem Grunde nach nicht sozialversicherungspflichtigen BeschArnftigungsverhAxiltnis
ausA¥be (Bescheide vom 8.2.2008). Zwar habe der KIArger aufgrund seiner
Beteiligung zu 33A 1/3 vH an der KG keinen maA[]geblichen Einfluss auf die
Geschicke der Beigeladenen. Allerdings sei er alleinvertretungsberechtigt und
verfAVage allein AViber die fAYr die FAYhrung des Unternehmens notwendigen
Branchenkenntnisse.

A
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Den am 12.5.2017 gestellten Antrag des KIArxgers auf Aufhebung des Bescheids

vom 8.2.2008 fAYur die Zukunft lehnte die Beklagte sowohl dem KIAxger als auch
der Beigeladenen gegenAViber ab (Bescheide vom 18.5.2017). Den jeweils



erhobenen Widerspruch wies sie zurAVack (Widerspruchsbescheide vom 31.7.2017).
Eine wesentliche AJnderung in den VerhAxltnissen sei nicht eingetreten. Die im
Bescheid vom 8.2.2008 getroffene Entscheidung entspreche zwar nicht der
Rechtsprechung, sei aber bestandsgeschAYstzt.

A
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Auf die vom KIArger erhobene Klage (SA 47A R 1579/17) hat das SG MAYanchen die
an ihn adressierten Bescheide aufgehoben und die Beklagte antragsgemAxA[]
verpflichtet, den Bescheid vom 8.2.2008 mit Wirkung ab 1.6.2017 aufzuheben
sowie festzustellen, dass der KIArger seitdem der Versicherungspflicht in den
Zweigen der gesetzlichen Sozialversicherung unterliegt (Urteil vom 24.9.2018). Der
KIAnger kAfinne gemAxA[] ASA 44 AbsA 2 SatzA 1 iVm ASA 44 AbsA 1 SGBA X die
RAYscknahme des Bescheids vom 8.2.2008 beanspruchen. Dieser sei aus seiner
maA[Jjgeblichen gegenwAxrtigen subjektiven Sicht nicht begA¥anstigend und bereits
bei Erlass rechtswidrig gewesen. Auch das von der Beigeladenen gegen die
Ablehnung der RAYicknahme der Statusentscheidung gefA¥hrte Klageverfahren hat
Erfolg gehabt (SA 47A R 1592/17).

A
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Das LSG hat das zugunsten des KIAxgers ergangene Urteil des SG aufgehoben und
die Klage abgewiesen (Urteil vom 19.2.2020); das Parallelverfahren der
Beigeladenen hat es ruhend gestellt. Die begehrte RAYscknahme kAfnne nicht auf
ASA 44 SGBA X gestAvitzt werden, weil es sich bei der Statusfeststellung vom
8.2.2008 um einen fA%r den KIArger begA¥snstigenden Verwaltungsakt handele. Es
liege objektiv ein Verwaltungsakt mit Doppela[][] oder Mischwirkung vor, bei dem
gA¥nstige und ungA¥anstige Wirkungen miteinander verbunden seien. Allerdings
sei dem ursprA¥anglichen Antrag des KlArgers auf Feststellung des Nichtbestehens
von Versicherungspflicht entsprochen worden. Ein spAxterer Motivwechsel sei
unbeachtlich. Nach hAfchstrichterlicher Rechtsprechung seien den ASASA 44

bisA 49 SGBA X keine Anhaltspunkte dafAvar zu entnehmen, dass der Fortbestand
eines rechtswidrigen Verwaltungsakts von der EinschAntzung des BAYargers
abhArngen solle. Allein der Inhalt des Verwaltungsakts sei entscheidend. Zudem
dAVarfe es nicht zu divergierenden Entscheidungen gegenAViber dem KlAxger und
der Beigeladenen kommen. FAYr die Beigeladene habe der Bescheid vom 8.2.2008
allein die begAVinstigende Folge, keine BeitrAxge abfAYhren zu mAVYissen. Die
damit ihr gegenAYiber allein nach A§A 45 SGBA X in Betracht kommende
RAYscknahme scheitere jedoch am Ablauf der RA%cknahmefristen des A§A 45
AbsA 3 SGBA X. Dies gelte auch in Bezug auf den KlAxger.

A
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Mit seiner Revision rA%gt der KIAxger die Verletzung von A§A 44 AbsA 2 Satz 1 iVm
AbsA 1 SatzA 1 SGBA X iVm ASA 7 AbsA 1 SGBA IV. Ob ein Verwaltungsakt mit
Doppelwirkung begA¥instigend sei oder nicht, bestimme sich nach der Sicht des
Betroffenen zum Zeitpunkt des Antrags auf RAYacknahme. Der Bescheid vom
8.2.2008 sei wegen seiner allein mittelbaren Beteiligung an der Beigeladenen zu
nur 33A 1/3 vH von Anfang an rechtswidrig gewesen.
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Der KIArger beantragt,

das Urteil des Bayerischen Landessozialgerichts vom 19.A Februar 2020 aufzuheben
und die Berufung der Beklagten gegen das Urteil des Sozialgerichts MAY4anchen vom
24.A September 2018 zurAVackzuweisen.

A
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Die Beklagte beantragt, )
die Revision des KIAxgers zurA¥ackzuweisen.

A
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Sie hAxlt das angefochtene Urteil fAYar zutreffend.
A
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Die Beigeladenen haben keine AntrArge gestellt.

12

Die zulAxssige Revision des KIAxgers ist begrA¥andet (A§A 170 AbsA 2 SatzA 1 SGG
).

~
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Das LSG hat zu Unrecht das der Klage stattgebende Urteil des SG aufgehoben und
die Klage abgewiesen. Daher war das Urteil des LSG aufzuheben und die Berufung
der Beklagten zurAVickzuweisen. Das SG hat hingegen zu Recht die ablehnende
Verwaltungsentscheidung vom 18.5.2017 in der Gestalt des Widerspruchsbescheids
vom 31.7.2017 (A§A 95 SGG) aufgehoben und die Beklagte verpflichtet, die
Statusentscheidung vom 8.2.2008 mit Wirkung ab 1.6.2017 zurA%ckzunehmen
(dazuA I.) sowie ab diesem Zeitpunkt die Versicherungspflicht des KIAxgers in den
Zweigen der Sozialversicherung festzustellen (dazuA Il.).

A
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I.LA Anspruchsgrundlage fAY%r die geltend gemachte RA%cknahme der
Statusentscheidung vom 8.2.2008 mit Wirkung ab 1.6.2017 und damit &[J[JfAYr die
Zukunfta[], dh fAY%r einen nach der Entscheidung A¥ber den RA%cknahmeantrag
liegenden Zeitpunkt (vgl zur Unterscheidung von Aufhebungen mit Wirkung fAYar
die Zukunft und die Vergangenheit ua BSG Urteil vom 24.2.1987 4[JJA 11bA RAr
53/86A &[[] BSGE 61, 189, 190 =A SozR 1300 A8A 48 NrA 31 SA 93, juris

RdNrA 13), ist ASA 44 AbsA 2 SatzA 1 SGBA X (in der Fassung der Bekanntmachung
vom 18.1.2001, BGBIA | 130). Danach ist ein rechtswidriger nicht begA¥anstigender
Verwaltungsakt, auch nachdem er unanfechtbar geworden ist, ganz oder teilweise
fAVar die Zukunft zurA%ackzunehmen. Diese Voraussetzungen sind hier erfA%llt. Die
Statusentscheidung vom 8.2.2008 ist nach der dem RAYicknahmeantrag zugrunde
liegenden maA[]geblichen Sicht des KIAxgers nicht begA¥snstigend (dazuA 1.).
Dieser Annahme stehen weder sein Sinneswandel gegenAYber dem
ursprA¥nglichen Statusfeststellungsantrag (dazuA 2.) noch die bisherige
Rechtsprechung des BSG oder die von der Beklagten zitierten Urteile des BVerwG
(dazuA 3.) entgegen. Auch die Drittwirkung des Statusfeststellungsbescheids auf die
Beigeladene fAYhrt hier zu keiner anderen Bewertung (dazuA 4.). Die
Statusentscheidung ist auA[Jerdem bereits zum Zeitpunkt ihres Erlasses
rechtswidrig gewesen (dazuA 5.).

A
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1.A Nach der hier maA[lgeblichen gegenwAxrtigen subjektiven Sicht des KIAxgers
liegt ein ihn nicht begA%nstigender Statusfeststellungsbescheid vor.

A
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BegAvanstigend ist nach der Legaldefinition des ASA 45 AbsA 1 SatzA 1 SGBA X (idF
der Bekanntmachung vom 18.1.2001, BGBIA | 130) ein Verwaltungsakt, der ein
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Recht oder einen rechtlich erheblichen Vorteil begrAYsndet oder bestAxtigt hat. Der
Bescheid vom 8.2.2008 trifft ausdrAYscklich die Regelung, dass die TAxtigkeit des
KIAxgers selbststAxndig und damit nicht in einem sozialversicherungspflichtigen
BeschAxftigungsverhAxltnis ausgeA%bt werde. Insoweit kommt nach dem fAYar die
Auslegung von Verwaltungsakten maA[Jgebenden EmpfArxngerhorizont (BSG Urteil
vom 29.6.2021 4[J0A BA 12A KR 2/20A RA 4[][] BSGE 132, 245 = SozR

44[]02500 A§A 10 NrA 13, RdNrA 28 mwN) hinreichend die Feststellung zum
Ausdruck, dass keine Versicherungspflicht in den Zweigen der Sozialversicherung
besteht. Damit handelt es sich fA%r den KIAxger um einen Verwaltungsakt mit sog
Doppela[]] oder Mischwirkung, der ihn a[JJA objektiv betrachtetA &[] sowohl
begAVinstigt als auch belastet (teilweise auch als neutrale Verwaltungsakte
bezeichnet; vgl zu den Begrifflichkeiten Baumeister in Schlegel/Voelzke,
jurisPKa[[0SGBA X, A§A 44 RANrA 61, Stand 23.2.2022; Steinwedel in Kasseler
Komm, A8SA 49 SGBA X RdNrA 3, Stand Dezember 2021; vgl zum
all0Mischcharaktera[][] einer Entscheidung der Krankenkasse als Einzugsstelle nach
A§A 1399 AbsA 3 RVO aF A¥ber die Versicherungspflicht oder &[[Ifreiheit BSG Urteil
vom 21.11.1961 &[JJA 3A RK 13/57A &[][] BSGEA 15, 252, 253 =A SozR A§A 173 RVO
NrA 2 SA AaA 4, juris RdANrA 21).
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Der rechtlich erhebliche Vorteil der fehlenden Versicherungspflicht und damit
verbunden der nicht bestehenden Beitrags(tragungs)pflicht geht untrennbar mit der
nachteiligen fehlenden Versicherungsberechtigung des folglich durch die
Sozialversicherung nicht abgesicherten KlArgers einher (vgl insoweit zur Doppel-
oder Mischwirkung bei Feststellung des Bestehens von Versicherungspflicht PadA©
in Schlegel/Voelzke, jurisPK-SGBA X, A§A 45 RANrA 38A f, Stand 3.1.2022). Dass ein
Verwaltungsakt wegen seines Mischcharakters nicht nur belastende, sondern
zugleich a[JJaucha[][] begA¥nstigende Elemente enthAxlt, schlieA[Jt nach der
Senatsrechtsprechung die Anwendung des A§A 44 SGBA X nicht aus (vgl BSG Urteil
vom 11.4.1984 4[JJA 12A RK 68/82A &[][] SozR 5755 ArtA 2 A§A 1 NrA 5 SA 16 =
juris RANrA 25). Da eine Teilaufhebung allein der belastenden oder
begA¥snstigenden Wirkung A nicht in Betracht kommt, bedarf es eines weiteren
Kriteriums fA%ar die Zuordnung des Statusfeststellungsbescheids als den KlAxger
a|:||:|mcht begA1/4nst|genda[][] iS des A§A 44 SGBA X oder a[J[JbegAV¥snstigenda[][] iS
des A8A 45 SGBA X. Insoweit hAxIt es der Senat jedenfalls bei
StatusfeststelIungsbeschelden fAYar sachgerecht, auf das gegenwAxrrtige subjektive
Interesse des Adressaten abzustellen, wie es sich &[JJA klar erkennbarA &[][] aus
dem RAYscknahmeantrag ergibt (vgl zur MaA[Jgeblichkeit des gegenwAxrrtigen
subjektiven Interesses auch BSG Urteil vom 28.9.1999 4[JA BA 2A U 32/98A RA 4[]
BSGEA 84, 281, 285 =A SozR 34[][J2200 A§A 605 NrA 1 SA 4A £, juris RANrA 28;
HeA[Je in BeckOK Sozialrecht, ASA 44 SGBA X RdNrA 13, Stand 1.12.2021; SchAYitze
in SchAYstze, SGBA X, 9.A Aufl 2020, ASA 44 RANrA 24aA f; Steinwedel in Kasseler
Komm, ASA 44 SGBA X RANrA 14, Stand Dezember 2021; offengelassen im Hinblick
auf die RAYacknahme einer Befreiung von der Versicherungspflicht in der
gesetzlichen Krankenversicherung (GKV) noch durch Senatsurteil vom 8.12.1999
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4[J0A BA 12A KR 12/99A RA 4[[] BSGEA 85, 208, 213 =A SozR 34[][J2500 ASA 8 NrA 4
SA 21, juris RANrA 23; aA Baumeister in Schlegel/Voelzke, jurisPK&[JISGBA X,

A§A 44 RANrA 59, Stand 23.2.2022, der jedoch &[J[JA im Ergebnis AxhnlichA &[]
danach fragt, von wem die Initiative zur Aufhebung ausgeht, aaO RdNr 61; zur
MaA[lgeblichkeit der subjektiven Sicht vgl auch Siebert, SGb 1990, 245, 246). Dies
steht in Einklang mit dem Wortlaut des ASA 44 SGBA X und trArgt den
Anforderungen des Gesetzgebers an die Durchbrechung bestandskrAxftiger
Verwaltungsakte Rechnung (dazu sogleich unterA 2.).
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2.A Der Bewertung der Statusentscheidung aus der Sicht des die RAYacknahme
begehrenden KlAxgers als a[J[Jnicht begA¥snstigenda[][] iS des A§A 44 SGBA X steht
der Inhalt des ursprA¥anglichen Antrags auf Statusfeststellung nicht entgegen. Eine
auf die gegenwAxrtige subjektive Sicht des Betroffenen abstellende Auslegung ist
mit dem Gesetzestext vereinbar (ASA 44 AbsA 1 SatzA 1 SGBA X: 4[J[JSoweit

sichA &[]'A ergibta[][]; vgl BSG Urteil vom 28.9.1999 4[JJA BA 2A U 32/98A RA 4[]
BSGEA 84, 281, 285 =A SozR 34[]J2200 A§A 605 NrA 1 SA 4A f, juris RANrA 28). Sie
entspricht dem Sinn und Zweck des RegelungsgefAViges der ASASA 44A und 45
SGBA X.
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Nach A§A 44 SGBA X (idF der Bekanntmachung vom 18.1.2001, BGBIA |1 130) ist ein
Verwaltungsakt, der in wesentlicher Beziehung nicht auf vorsAntzlich unrichtigen
oder unvollstArndigen Angaben des Betroffenen beruht, auch nachdem er
unanfechtbar geworden ist, mit Wirkung fAY4r die Vergangenheit
zurA¥ckzunehmen, soweit sich im Einzelfall ergibt, dass bei Erlass des
Verwaltungsakts das Recht unrichtig angewandt oder von einem Sachverhalt
ausgegangen worden ist, der sich als unrichtig erweist, und soweit deshalb
Sozialleistungen zu Unrecht nicht erbracht oder BeitrAxge zu Unrecht erhoben
worden sind (AbsA 1 SatzA 1 undA 2); ein im A[Jbrigen rechtswidriger nicht
begAVinstigender Verwaltungsakt ist ganz oder teilweise mit Wirkung fAY.r die
Zukunft zurA%ckzunehmen (AbsA 2 SatzA 1) und kann auch fAYr die
Vergangenheit zurA¥ackgenommen werden (AbsA 2 SatzA 2). Ziel dieser
Regelungen ist es, die Konfliktsituation zwischen der Bindungswirkung eines
rechtswidrigen Verwaltungsakts (A§A 77 SGG) und der materiellen Gerechtigkeit
zugunsten letzterer aufzulAfsen (vgl BSG Urteil vom 13.2.2014 4[J0A BA 4A AS
22/13A RA 4[][] BSGE 115, 126 =A SozR 44[][]1300 ASA 44 NrA 28, RdNrA 19
mwN). Die Vorschrift ermAxchtigt die BehAfrde zur Beseitigung eines Rechtsfehlers
und Wiederherstellung rechtmAxA[Jiger ZustArunde (vgl Baumeister in
Schlegel/Voelzke, jurisPKA[[ISGBA X, A§A 44 RdNrA 18, Stand 23.2.2022). Da die
Durchbrechung bestandskrAxftiger Verwaltungsakte in solchen FAxrllen vor allem
auch den Interessen des Betroffenen dient, besteht aber nicht nur eine objektiv-
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rechtliche Pflicht zur RA%cknahme, sondern a[JJA abgesehen von den FArllen des
ASA 44 AbsA 2 SatzA 2 SGBA XA &[][] auch ein subjektives Recht des Betroffenen
darauf (vgl BSG Urteil vom 30.1.2020 &[JJA BA 2A U 2/18A RA 4[J[] BSGE 130,A 1
=A SozR 44[1[]2700 A§A 8 NrA 70, RANrA 17; Baumeister in Schlegel/Voelzke,
jurisPKA[[0SGBA X, A§A 44 RdANrA 18, Stand 23.2.2022; vgl auch Steinwedel in
Kasseler Komm, ASA 44 SGBA X RdANrA 2, Stand DezemberA 2021). Das
rechtsstaatliche Interesse an der Bestandskraft von rechtswidrigen
Verwaltungsakten (ArtA 20 AbsA 3 GG) hat insbesondere fAY4r die Zukunft
zurAVsckzutreten (ASA 44 AbsA 2 SatzA 1 SGBA X: a[[ist

a['A zurAYackzunehmend4[l[]), wenn der Inhalt eines a[J[Jnicht begAYanstigendena[][]
Verwaltungsakts nicht der materiellen Gesetzeslage entspricht.

~
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ASA 45 SGBA X (idF der Bekanntmachung vom 18.1.2001, BGBIA | 130) dient
dagegen vorrangig dem Schutz des BAYrgers vor der RAYcknahme eines
rechtswidrigen Verwaltungsakts, dessen (Forta[]J[J)Bestand in seinem Interesse liegt.
Nach AbsA 1 der Vorschrift a[J[Jdarfa[J, dhA kann (Ermessen) ein rechtswidriger
begAYsnstigender Verwaltungsakt nur unter den EinschrArnkungen der AbsA 2
bisA 4 zurAYackgenommen werden. Die RAYacknahme ist insbesondere
ausgeschlossen, wenn der BegAVinstigte auf den Bestand des Verwaltungsakts
vertraut hat und sein Vertrauen unter AbwArxgung mit dem Afffentlichen Interesse
an der RAYscknahme schutzwAvardig ist (AbsA 2). Sie darf also nur dann erfolgen,
wenn das Afffentliche, in der Regel fiskalische Interesse der Verwaltung an der
RAVscknahme des rechtswidrigen, begAYanstigenden Verwaltungsakts ein
schutzwAvardiges Interesse des Betroffenen an der Aufrechterhaltung AVsberwiegt
(vgl SchAY4tze in SchAYatze, SGBA X, 9.A Aufl 2020, A§A 45 RANrA 2). Der
Gesetzgeber gibt der Rechtssicherheit und dem Rechtsfrieden gegenAYber der
Herstellung der materiellen Gerechtigkeit den Vorzug, wenn der Vertrauensschutz
des BAYargers einer RA¥%cknahme entgegensteht.
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Eine Auslegung, die a[JJA wie das LSGA &[] nur das erstmals mit dem
Statusfeststellungsantrag geAxuA[Jerte Interesse des KIAxgers als relevant ansehen
und damit hier A§A 45 SGBA X anwenden wA%rde, stA¥ande mit diesen gesetzlichen
Wertungen nicht in Einklang. Damit wAYrde nicht dem subjektiven Interesse des
KIArgers an der materiellen Gerechtigkeit, sondern der Bestandskraft der Vorzug
gegeben. Der Schutzzweck der Vorschriften ginge dann ins Leere. Nach dem
Regelungskonzept des Gesetzgebers ist grundsAxtzlich der Einklang einer
Verwaltungsentscheidung mit der Gesetzeslage mit Wirkung fA%r die Zukunft (
ASA 44 AbsA 2 SatzA 1 SGBA X) oder a[JJA soweit Sozialleistungen zu Unrecht nicht
erbracht oder BeitrArge zu Unrecht erhoben worden sindA a[][] sogar fAY4r die
Vergangenheit (ASA 44 AbsA 1 SGBA X) herzustellen. Davon soll nur abgesehen
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werden, wenn ein gegenlAxufiges Interesse des Betroffenen besteht, das
schutzwAvardig ist und damit Vorrang vor dem Afffentlichen Interesse genieA[t (
ASA 45 SGBA X). Hat jedoch der Betroffene &[JJA wie hier der KlIAxgerA a[][] ein
durch den RAYicknahmeantrag zum Ausdruck gekommenes Interesse daran, dass
ein rechtswidriger Zustand, der objektiv sowohl belastend als auch begAYanstigend
wirkt, nunmehr beseitigt wird, wAxre es geradezu widersinnig, ihm die seinem
Schutz dienenden RA%cknahmeausschlusstatbestAxnde des A§A 45 AbsA 2 bisA 4
SGBA X entgegenzuhalten (so auch Steinwedel in Kasseler Komm, ASA 44 SGBA X
RdNrA 13, Stand Dezember 2021). Sinn dieser Regelungen ist es nicht, den
Antragsteller vor sich selbst zu schAVstzen. Eine ausufernde Rechtsunsicherheit
durch einen stAxndigen Interessenwechsel der Betroffenen ist durch die hier
vertretene Auffassung nicht zu befAYarchten. Ist der nach der RAYacknahme
erlassene Verwaltungsakt nunmehr rechtmAxA[Jig, ist er auf einen erneuten Antrag
nicht mehr nach ASASA 44,A 45 SGBA X rAYscknehmbar, da beide Vorschriften einen
rechtswidrigen Verwaltungsakt voraussetzen (vgl Steinwedel in Kasseler Komm,
A8A 44 SGBA X RdNrA 14, Stand Dezember 2021).
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3.A Die MaA[Jgeblichkeit des gegenwAxrrtigen subjektiven Interesses widerspricht
nicht der Rechtsprechung des 11.A Senats des BSG zur Aufhebung eines
Beitragserstattungsbescheids (vgl Urteil vom 22.3.1984 &[0A 11A RA 22/83A &[]
SozR 1300 A8A 45 NrA 7). Danach sei zwar fAYr die Annahme einer BegAYnstigung
entscheidend, dass der Verwaltungsakt den geltend gemachten Anspruch auf
Erstattung der BeitrArnge bestArntigt habe. Dessen Fortbestand dA%rfe nicht von der
ggf wechselhaften EinschArtzung des BAYargers abhArngig gemacht werden (BSG,
aaO, juris RANrA 14A f). Allerdings kommt einem Antrag auf Beitragserstattung
a[J0A anders als bei einem StatusfeststellungsersuchenA &[] selbst eine
gestaltende Wirkung zu. Wer eine rechtliche GestaltungsmA9glichkeit wahrnimmt,
muss ggf zuvor abwAxgen, ob er von ihr trotz der mit ihr verbundenen Nachteile
Gebrauch machen will (vgl BSG Urteil vom 9.12.1981 &[JJA 1A RA 35/80A 4[][] SozR
2200 ASA 1303 NrA 23 SA 65A f =A juris RANrA 22). Der Antrag nach A§A 7a

SGBA 1V gibt hingegen nur einen VerfahrensanstoA[] fA%r die Feststellung eines
Status, dh der sich aus dem zugrunde liegenden Lebenssachverhalt ergebenden
Rechtsfolge der Versicherungspflicht oder a[J[Ifreiheit (vgl BSG Urteil vom 4.6.2009
4[0A BA 12A KR 31/07A RA 4[] SozR 44[]]2400 A§A 7a NrA 3 RdNrA 21), und ist
a[J0A anders als bei GestaltungsrechtenA a[][] keine materielle
Tatbestandsvoraussetzung. Es besteht insoweit kein vergleichbarer Grund,
Beteiligte an ihrem ursprA¥nglichen Antrag festzuhalten, der sich nicht auf die
inhaltliche Entscheidung als solche ausgewirkt hat.
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Auch die von der Beklagten zitierte Rechtsprechung des BVerwG steht dem hier
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gefundenen Ergebnis nicht entgegen. In dessen Urteil vom 9.5.2012 (6A C 3.11

A &[] BVerwGE 143,A 87 = Buchholz 442.066 ASA 37 TKG NrA 4) hinsichtlich einer
telekommunikationsrechtlichen Entgeltgenehmigung wird zwar dargelegt, dass
Verwaltungsakte mit Mischwirkung insgesamt als begAYinstigend zu behandeln und
den strengeren RAVscknahmevoraussetzungen des A§A 48 AbsA 2 bisA 4 VwVG zu
unterstellen seien, sofern sich begAYnstigende und belastende Elemente nicht
voneinander trennen lieA[Jen. Allerdings werden diese AusfA¥hrungen auf die
ersatzlose Aufhebung des Verwaltungsakts beschrAxnkt, da bei einem als
Teilaufhebung zu behandelnden Fall einer A[Jnderung des Verwaltungsakts dies
nicht interessengerecht sei. Insoweit komme es darauf an, ob die AJnderung aus
Sicht des Adressaten begAVinstigend oder belastend wirke. Denn fAYur die
BerAVicksichtigung des Vertrauensschutzes, dem die in A§A 48 AbsA 2 bisA 4
VwVfG geregelten EinschrAxnkungen des in ASA 48 AbsA 1 SatzA 1 VwVfG
aufgestellten Grundsatzes der freien RA¥%cknehmbarkeit von Verwaltungsakten in
erster Linie Rechnung tragen sollten, bestehe in FArllen einer fAYr den BAYarger
vorteilhaften A[Jnderung von vornherein kein Raum (vgl BVerwG, aaO, &[0 juris
RdNrA 47). Entsprechende ErwArgungen fAYhren hier gerade zur Anwendung des
A8§A 44 SGBA X auf den Statusfeststellungsbescheid, bei dem die RA%cknahme
fAVar die Zukunft in dem ausdrA%cklich geArnuA[Jerten Interesse des KlAngers liegt
(vgl oben zuA 2.).
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Auch aus dem Urteil des BVerwG vom 11.7.2013 (5A C 24.12A 4[] BVerwGE 147
170 = Buchholz 435.12 A§A 50 SGBA X NrA 11) folgt nichts Abweichendes. Zwar ist
dort unter Bezugnahme auf das zuvor genannte Urteil ebenfalls die Auffassung
vertreten worden, dass Verwaltungsakte mit Mischwirkung den strengeren
RAYicknahmevoraussetzungen des A§A 45 AbsA 1 iVm AbsA 2 bisA 4 SGBA X zu
unterstellen seien, sofern sich begA¥nstigende und belastende Elemente nicht
voneinander trennen lieAJen (vgl BVerwG, aaO, RdNrA 34). Diese Entscheidung
betraf allerdings die von einer BehAfrde ausgehende RAYiscknahme einer
Inobhutnahme eines (vermeintlich) MinderjAxhrigen. Geht die Initiative fA%r die
RAVscknahme eines Verwaltungsakts von der BehAqrde aus, findet auch nach der
hier vertretenen Auffassung grundsAxtzlich A§A 45 SGBA X Anwendung.

A
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4. SchlieA[Jlich steht &[][] hier é|]|]Ndie Drittwirkung des Statusfeststellungsbescheids
der Annahme einer a[J[Jnicht begAYanstigendena[][] Regelung nicht entgegen.

A
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Drittwirkung entfaltet ein Verwaltungsakt, der sich gegenAYiber mehreren Personen
rechtlich unterschiedlich auswirkt. Sie ist bei der RA¥%cknahme von
Statusentscheidungen grundsAxtzlich zu beachten. Denn die Statusfeststellung
nach A§A 7a SGBA IV betrifft rechtlich geschAYtzte Interessen sowohl des
Auftragnehmers/Arbeitnehmers als auch des Auftraggebers/Arbeitgebers. |hr
(zulArnssiger) Regelungsgegenstand ist nach der stAxndigen Rechtsprechung des
Senats das (Nicht-)Bestehen von Versicherungspflicht (vgl zB BSG Urteil vom
27.4.2021 &[JA BA 12A KR 27/19A RA &[0 juris RdNrA 12 mwN) in der konkret
beurteilten TArtigkeit/BeschAxftigung. Die getroffene Statusentscheidung bindet
die VersicherungstrAxger nach MaA[Jgabe der ASASA 44A ff SGBA X (ASA 77 SGG,
vgl Senatsbeschluss vom 20.2.2017 &[JJA BA 12A KR 24/16A BA &[][] juris RANrA 14)
und entfaltet deshalb jedenfalls fAYar die Dauer der beurteilten
TAxtigkeit/BeschAxftigung rechtliche Wirkung (BSG Urteil vom 29.3.2022

4[0A BA 12A KR 1/20A RA &[] zur VerAfffentlichung in BSGE und SozR
vorgesehen). Sie kann gegenAYiber den Beteiligten des
Statusfeststellungsverfahrens als Parteien des zu beurteilenden
RechtsverhAxltnisses inhaltlich nur einheitlich ergehen (vgl so zum Erfordernis der
notwendigen Beiladung nach A§A 75 AbsA 2 AltA 1 SGG BSG Urteil vom 18.8.1992
4[J0A 12A RK 35/92A 4[] juris RANrA 14). Daher mAYsssen fAYar die Feststellung
einer BegA¥instigung oder NichtbegAYanstigung durch die Statusfeststellung auch
die Interessen beider Betroffenen betrachtet und in Konkordanz gebracht werden.
Denn mit der RA%cknahme der den einen Beteiligten nicht begA¥nstigenden
Rechtsposition wird innerhalb desselben Verwaltungsakts ggf zugleich die
begAYsinstigende Rechtsposition des anderen Betroffenen aufgehoben. Liegen
a[J0A wie hierA a[][] zwei Verwaltungsakte vor, kAfnnte bei isolierter Betrachtung
der Interessen der Adressaten A8SA 44 SGBA X einerseits und A8A 45 SGBA X
andererseits anzuwenden sein. Eine solche isolierte Betrachtung mit der Gefahr
divergierender Entscheidungen wA%rde dem Sinn und Zweck des A§A 7a SGBA IV
aber nicht gerecht. Ziel der Statusfeststellung ist es gerade, eine einheitliche
KIAxrung der Statusfrage a[JJA auch im Interesse der

VersichertengemeinschaftA &[][] herbeizufAYhren, dadurch divergierende
Entscheidungen zu verhindern sowie den Beteiligten Rechtssicherheit A¥ber den
sozialversicherungsrechtlichen Status der zu beurteilenden TAxtigkeit zu
verschaffen (vgl BTA[0Drucks 14/1855 SA 6 zuA A. und SA 7 zu NrA 2 A§A 7a
AbsA 1).

~
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Das subjektive Interesse eines Beteiligten an der RAYscknahme der ihn nicht
begA¥instigenden Statusfeststellung kann daher regelmAxA[lig nur dann zur
(alleinigen) Anwendung des A§A 44 SGBA X fAYshren, wenn feststeht, dass der
andere Beteiligte ein nach A8A 45 SGBA X geschAVtztes Interesse am Fortbestand
der diesen begAVinstigenden Statusfeststellung nicht geltend machen mAfchte. Die
ansonsten gebotene vorrangige BerAVicksichtigung der a[JJbegAYsnstigendena[]]
Wirkung folgt daraus, dass ein Vertrauensschutz des Drittbetroffenen durch A§A 49
SGB X (idF der Bekanntmachung vom 18.1.2001, BGBIA | 130) nur bis zum Eintritt
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der Bestandskraft ausgeschlossen wird. Nach dieser Vorschrift gelten A§A 45 AbsA 1
bisA 4, ASASA 47 undA 48 SGBA X nicht, wenn ein begAVinstigender
Verwaltungsakt, der von einem Dritten angefochten worden ist, wArhrend des
Vorverfahrens oder wAxhrend des soziala[J[] oder verwaltungsgerichtlichen
Verfahrens aufgehoben wird, soweit dadurch dem Widerspruch abgeholfen oder der
Klage stattgegeben wird. Unbeschadet einer entsprechenden Anwendung der Norm
auch im Fall zweier inhaltlich gleicher Verwaltungsakte (vgl hierzu BSG Urteil vom
26.10.1989 4[JJA 12A RK 56/88A 4[] SozR 1300 A§A 49 NrA 3 SA 2A ff, juris

RANrA 18A ff) setzt ASA 49 SGBA X aber jedenfalls eine rechtzeitige Anfechtung
(&0angefochtena[][]) voraus (vgl BSG Urteil vom 9.6.1999 4[JJA BA 6A KA 76/97A R
A &[][] SozR 34[][]5520 A§A 44 NrA 1 SA 7 =A juris RANrA 32; BSG Urteil vom
13.8.2014 4[J0A BA 6A KA 38/13A RA 4[][] SozR 44[][]2500 ASA 106 NrA 47

RdNrA 24). Ein Zugunstenantrag gemAxA[] A§A 44 SGBA X nach Eintritt der
Bestandskraft reicht insoweit nicht aus (vgl Steinwedel in Kasseler Komm, A§A 49
SGBA X RANrA 5, Stand Dezember 2021). Der BegAVinstigte genieA[Jt nach der
Ausnahmebestimmung des A§A 49 SGBA X (vergleichbar mit A§A 50 VwVfG)
deshalb keinen Vertrauensschutz, weil er im Anfechtungsstadium mit der Einlegung
von Rechtsbehelfen durch andere Personen oder Stellen rechnen muss (vgl/
BT&[I[IDrucks 7/910 SA 73A f zu A§A 46 des Entwurfs). Im Umkehrschluss dazu tritt
der Vertrauensschutz des begA¥nstigten Beteiligten nicht mehr zurA¥%ck, wenn
a[J0A wie hierA &[] KIAxger und Beigeladene die Bestandskraft des jeweils
erlassenen Verwaltungsakts haben eintreten lassen. Die Beklagte kAqnnte daher
der Beigeladenen deren (objektiv) vorteilhafte Rechtsposition wegen des Ablaufs
der Ausschlussfrist gemAxA[] A§A 45 AbsA 3 SatzA 1 SGBA X von Amts wegen oder
auf alleinige Initiative des KIArngers nicht mehr entziehen.
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Allerdings beruft sich die Beigeladene hier ausdrAVscklich nicht auf
Vertrauensschutz. Vielmehr machen der KIAxger und die Beigeladene ein
gleichgerichtetes subjektives Interesse an der RAVacknahme des Verwaltungsakts
vom 8.2.2008 geltend. In einem solchen Fall ist einheitlich von einer a[JJnicht
begAVinstigendena[][] Wirkung der Statusfeststellung auszugehen. Das gemeinsame
Interesse der Beteiligten kommt dadurch klar und eindeutig zum Ausdruck, dass
beide gegen die ihnen gegenA¥ber jeweils ausgesprochene Ablehnung der
RAYscknahme der Statusentscheidung Widerspruch und Klage erhoben sowie
Berufung eingelegt haben. Anhaltspunkte fAY4r einen Missbrauch der vom KlAxger
in seiner Funktion als GeschAxftsfAYshrer wahrgenommenen Vertretungsmacht
fAVar die Beigeladene sind insoweit nicht ersichtlich.

~
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Z~War begrA¥ndet die Statusfeststellung a[JJA objektiv und isoliert betrachtetA &[]
fA%r die Beigeladene unmittelbar nur einen rechtlich erheblichen Vorteil. Dass
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dennoch auch der an die Beigeladene gerichtete Verwaltungsakt wegen der
BerAVicksichtigung der gemeinsamen Interessenlage (mittelbar) als nicht
begA¥snstigend zu bewerten ist, ist fAVar Statusfeststellungen nach ASA 7a SGBA IV
in der hier vorliegenden Konstellation ausnahmsweise hinzunehmen. Das
Antragsrecht eines Auftraggebers/Arbeitgebers erstreckt sich von vornherein nicht
nur auf eine ihn objektiv begA¥instigende Statusentscheidung, sondern auch auf
die Feststellung von Versicherungspflicht des Arbeithehmers aufgrund
BeschAxftigung; diese Option rArumt das von der Beklagten verwendete
Antragsformular dem Auftraggeber/Arbeitgeber ausdrAVscklich ein. Das |Arsst es
vertretbar erscheinen, dass die Beteiligten auch den gegenlArnufigen Antrag auf
RAVscknahme der Statusentscheidung im gemeinsamen Interesse einverstAxndlich
stellen und die BehAfrde in einem solchen Fall einheitlich von einer &[JJnicht
begAVinstigendena[][] Wirkung auszugehen hat.
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5.A Die Statusentscheidung vom 8.2.2008 ist bereits zum Zeitpunkt ihres Erlasses
rechtswidrig gewesen. Die Beklagte hat mit diesem Verwaltungsakt zu Unrecht das
Nichtbestehen von Versicherungspflicht aufgrund einer selbststArnndigen TArtigkeit
fAYar die Zeit ab 22.4.2005 festgestellt. Der KIAxger ist seitdem in seiner TArtigkeit
als GeschAxftsfA¥hrer der Beigeladenen abhAxngig beschAxftigt. Eine die
Versicherungspflicht aufgrund BeschArftigung ausschlieAJende Rechtsmacht eines
GmbHa[[JGeschAxftsfA¥hrers nach den vom Senat entwickelten MaA[JstAxben
(dazuA a) war ihm auch als Alleingesellschafter einer Kommanditistin der KG nicht
eingerAxumt (dazuA b).

~
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a)A Nach A8A 7 AbsA 1 SGBA IV (idF der Bekanntmachung vom 12.11.2009, BGBIA |
3710) ist BeschAxftigung die nichtselbststArndige Arbeit, insbesondere in einem
ArbeitsverhAxitnis (SatzA 1). Anhaltspunkte fAYar eine BeschAxftigung sind eine
TAxrtigkeit nach Weisungen und eine Eingliederung in die Arbeitsorganisation des
Weisungsgebers (SatzA 2). Nach der stAxndigen Rechtsprechung des BSG setzt eine
abhAxngige BeschArftigung voraus, dass der Arbeitnehmer von der Arbeitgeberin
persAfnlich abhAxngig ist. Bei einer BeschAxrftigung in einem fremden Betrieb ist
dies der Fall, wenn der BeschAxftigte in den Betrieb eingegliedert ist und dabei
einem Zeit, Dauer, Ort und Art der AusfA¥%hrung umfassenden Weisungsrecht der
Arbeitgeberin unterliegt. Diese Weisungsgebundenheit kann &[JJA vornehmlich bei
Diensten hAfherer ArtA &[][] eingeschrAxnkt und zur &[JJfunktionsgerecht dienenden
Teilhabe am Arbeitsprozessa[][] verfeinert sein. DemgegenAViber ist eine
selbststAxndige TAxtigkeit vornehmlich durch das eigene Unternehmensrisiko, das
Vorhandensein einer eigenen BetriebsstAntte, die VerfAYagungsmA9glichkeit A¥ber
die eigene Arbeitskraft und die im Wesentlichen frei gestaltete TArntigkeit und
Arbeitszeit gekennzeichnet (BSG Urteil vom 23.2.2021 4[J0A BA 12A R 15/19A R
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A &[] BSGE 131, 266 =A SozR 44[][]2400 ASA 7 NrA 54, RdANrA 13). Die hierzu fAYar
die Statusbeurteilung vom Senat entwickelten AbgrenzungsmaA[JstAxbe gelten
grundsAntzlich auch fAYar GeschAxftsfAYshrer einer GmbH. Ob ein
BeschAxftigungsverhAxltnis vorliegt, richtet sich bei dem GeschAxftsfAYshrer einer
GmbH in erster Linie danach, ob er nach der ihm zukommenden, sich aus dem
Gesellschaftsvertrag ergebenden Rechtsmacht ihm nicht genehme Weisungen
verhindern oder BeschlAVisse beeinflussen kann, die sein AnstellungsverhAxrltnis
betreffen (stRspr; vgl zuletzt BSG Urteil vom 23.2.2021 &[J0A BA 12A R 18/18A R

A &[0 juris RANrA 14 mwN).

~
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Der GeschAxftsfA¥hrer einer GmbH kann seine TArtigkeit allerdings nur dann
selbststAxndig ausAYsben, wenn er am Gesellschaftskapital beteiligt ist (sog
Gesellschaftera[J[JGeschAxrftsfAYshrer), wArhrend bei einem
FremdgeschAxftsfAYshrer eine selbststAxndige TAxtigkeit grundsArtzlich
ausscheidet. Selbst ein Gesellschafter-GeschArftsfAVshrer ist aber nicht per se kraft
seiner Kapitalbeteiligung selbststArnndig tAxtig, sondern muss, um nicht als
abhAxngig beschAxftigt angesehen zu werden, AViber seine Gesellschafterstellung
hinaus die Rechtsmacht besitzen, durch Einflussnahme auf die
Gesellschafterversammlung die Geschicke der Gesellschaft bestimmen zu kAYnnen.
Eine solche Rechtsmacht ist bei einem Gesellschafter gegeben, der mindestens
50A vH der Anteile am Stammkapital hAxlt oder bei einer geringeren
Kapitalbeteiligung nach dem Gesellschaftsvertrag A¥ber eine umfassende
(4[0echted[] oder a[qualifiziertea[]]), die gesamte UnternehmenstAntigkeit
erfassende SperrminoritAnt verfAYvagt (stRspr; vgl zuletzt BSG Urteil vom 23.2.2021
4[J0A BA 12A R 18/18A RA 4[][] juris RANrA 15 mwN).

~
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Nach diesen GrundsArtzen ist der KIAxger als FremdgeschAxftsfAYshrer seit
22.4.2005 abhArngig beschAxftigt. Er war am Stammkapital der Beigeladenen nicht
beteiligt. Alleinige Gesellschafterin der Beigeladenen war die KG, deren
Weisungsrecht der KIArger unterlag (vgl ASA 37 AbsA 1, ASA 38 AbsA 1, A§A 46

NrA 5 undA 6 GmbHG sowie NrA 2 des GeschAxftsfAYshrervertrags vom
13.12.2004). Diese Weisungsgebundenheit des KIArgers war weder aufgehoben
noch eingeschrAxnkt. Auch waren Einzelanweisungen an ihn durch
Gesellschafterbeschluss nicht ausgeschlossen (vgl BSG Urteil vom 23.2.2021

4[0A BA 12A R 18/18A RA &[][] juris RANrA 16 mwN).

A
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b)A Ein die abhArngige BeschAnftigung ausschlieA[Jender beherrschender Einfluss
auf die Beigeladene wurde dem KlArger auch nicht durch die Kommanditbeteiligung
der R2A GmbH, deren alleiniger Gesellschafter er ist, vermittelt.

~
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Nach der Rechtsprechung des Senats kann eine relevante Rechtsmacht auch daraus
resultieren, dass der (Fremda[][])GeschAxftsfAYshrer (auch einer GmbHA & CoA KG)
kraft seiner Stellung als Gesellschafter einer anderen Gesellschaft in der Lage ist,
Einfluss auf den Inhalt von GesellschafterbeschlAYsssen der von ihm gefA¥hrten
Gesellschaft zu nehmen. Damit ist nicht allein auf das RechtsverhAxiltnis zwischen
(Fremda[][)GeschAxftsfAYshrer und der von ihm gefA¥hrten GmbH (&A CoA KG)
abzustellen, sondern auch dessen Rechtsstellung innerhalb einer anderen
Gesellschaft zu berAVicksichtigen, die wiederum in Rechtsbeziehungen zu der
Gesellschaft steht, deren (Fremda[][])GeschAxftsfA¥shrung Gegenstand der
Statusbeurteilung ist. Entscheidend ist, dass der GeschAxftsfAYhrer selbst und
unmittelbar eine ausschlaggebende EinflussnahmemAf9glichkeit auf
GesellschafterbeschlAYssse der von ihm gefA%hrten Gesellschaft hat oder
zumindest ihm nicht genehme Weisungen der Gesellschafterversammlung
verhindern kann. Denn ein GeschArftsfAYzhrer AYibt seine TAxrtigkeit nur dann
selbststAxndig aus, wenn er zugleich kraft seiner Gesellschaftsanteile (und sei es
AViber eine ihm eingerAxumte umfassende SperrminoritAxt) A¥ber die
Rechtsmacht verfAY%gt, hinreichenden Einfluss auf die BeschlAVisse der
Gesellschaft auszuA¥ben, fAY4r die er die GeschAxftsfAY4hrung A¥sbernommen hat
(BSG Urteil vom 8.7.2020 &[JJA BA 12A R 26/18A RA &[][] BSGE 130, 282 =A SozR
44[]2400 A§A 7 NrA 51, RdNrA 16 mwN).
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Eine solche Rechtsmacht besaA[] der KIAxger aufgrund der Ausgestaltung des
Gesellschaftsvertrags der KG vom 30.11.2004 (im Folgenden: GVA R1) aber nicht.
Danach hat die KomplementAxrin in der Gesellschafterversammlung kein
Stimmrecht und gewArhren bei einer Beschlussfassung der
Gesellschafterversammlung jeweils volle 1A Euro des nominellen Kapitalanteils
eines Kommanditanteils eine Stimme (A§A 8 AbsA 4 SatzA 1 undA 2 GVA R1). Damit
verfAYagt der KIArger als Alleingesellschafter der R2A GmbH mit einem Anteil von
33A 1/3A vH des nominellen Kapitalanteils nicht A%ber die erforderliche
umfassende SperrminoritAnt. GesellschafterbeschlAVssse der KG werden
regelmAxA[Jig mit einfacher Mehrheit gefasst und bedAYrfen nur in einzelnen
Angelegenheiten einer Mehrheit von 75A vH aller Stimmen (A§A 8 AbsA 3 GVA R1).
Mangels Stimmrechts der Beigeladenen als KomplementAxrin konnte der KIAxger
auch nicht als deren GeschAxftsfA¥hrer entscheidenden Einfluss auf die Geschicke
der KG nehmen. Im A[Jbrigen war die GeschArftsfAY:hrung hinsichtlich der
GeschArftsanteile an der KomplementAxrin, die der KG gehAfren, den
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Kommanditisten AVsbertragen und der KomplementAxrrin eine Vertretungsbefugnis
nur nach Weisung der Kommanditisten eingerAxumt (A§A 6 AbsA 1 GVA R1). Auch
dies stand einem beherrschenden Einfluss des KIAxgers auf die KG als
GeschAxftsfAYhrer der KomplementArrin entgegen (vgl dazu BSG Urteil vom
8.7.2020 4[J0A BA 12A R 1/19A RA 4[][] SozR 44[][12400 A§A 7 NrA 48 RANrA 25).

~
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Il.LA Die Beklagte ist neben der RA%cknahme des rechtswidrigen Verwaltungsakts
verpflichtet, mit Wirkung ab 1.6.2017 aufgrund der entgeltlichen, abhAxngigen
BeschAxftigung bei der Beigeladenen die Versicherungspflicht des KIAxgers in der
gesetzlichen Rentenversicherung (A§A 1 SatzA 1 NrA 1 SGBA VI idF des Gesetzes
zur FAYrderung ganzjAxhriger BeschAnftigung vom 24.4.2006, BGBI |1 926), GKV (
AsA 5 AbsA 1 NrA 1 SGBA V), sozialen Pflegeversicherung (A§A 20 AbsA 1 SatzA 1
undA 2 NrA 1 SGBA XI idF des Gesetzes vom 24.4.2006 aaO) sowie nach dem Recht
der ArbeitsfAfrderung (A§A 25 AbsA 1 SatzA 1 SGBA Ill) festzustellen. Er ist nicht in
der GKV wegen A[]berschreitens der Jahresarbeitsentgeltgrenze versicherungsfrei (
AsA 6 AbsA 1 NrA 1 SGBA V idF des GKV&[[Finanzierungsgesetzes vom 22.12.2010,
BGBIA | 2309). Das nach den Feststellungen des LSG ab 1.6.2017 erzielte
regelmAxA[ige Jahresarbeitsentgelt iHv 54A 600A Euro AVibersteigt nicht die
Jahresarbeitsentgeltgrenze nach A8A 6 AbsA 6 SGBA V (idF des Gesetzes zur
Allnderung des Betriebsrentengesetzes und anderer Gesetze vom 2.12.2006,
BGBIA 12742) iHv 57A 600 Euro (2017), 59A 400A Euro (2018), 60A 750A Euro
(2019) und 62A 550A Euro (2020; A§A 4 AbsA 1 Sozialversicherungs-
RechengrAYAQenverordnung 2017 vom 28.11.2016 , 2018 vom 16.11.2017 , 2019

vom 27.11.2018 und 2020 vom 17.12.2019 ). FAYar eine Anwendung der
besonderen Jahresarbeitsentgeltgrenze (ASA 6 AbsA 7 SGBA V idF des

Beitragssatzsicherungsgesetzes vom 23.12.2002, BGBIA | 4637) gibt es keine
Anhaltspunkte. Weiterhin ist der KIAxger ab dem 1.6.2017 weder nach A§A 6

AbsA 3a SGBA V (idF des GKVa&[JWettbewerbsstAxnrkungsgesetzes vom 26.3.2007,
BGBIA | 378) versicherungsfrei, weil er erst im Juli 2017 das 55.A Lebensjahr

vollendet hat, noch nach A§A 5 AbsA 5 SatzA 1 SGBA V (idF des
GKVa[VersorqungsstArrkungsgesetzes vom 16.7.2015, BGBIA 1 1211), da er nach

dem Ggsamgzusamrqenhang der Feststellungen des LSG ngben seiper
GeschAxftsfA¥hrertArtigkeit nicht hauptberuflich selbststArndig tAxtig gewesen

Ist.
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lI.A Die Kostenentscheidung folgt aus A§A 193 SGG.

A
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