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Â 

Die Revision des KlÃ¤gers gegen das Urteil des Landessozialgerichts Niedersachsen-
Bremen vom 8. September 2022 wird zurÃ¼ckgewiesen.

Der KlÃ¤ger trÃ¤gt auch die Kosten des Revisionsverfahrens.

Der Streitwert fÃ¼r das Revisionsverfahren wird auf 384 774,37Â Euro festgesetzt.

G r Ã¼ n d e :

I

1
Die Beteiligten streiten (noch) um die Erstattung von Kosten iHv
384Â 774,37Â Euro, die in der Zeit vom 28.2.1999 bis 31.7.2008 fÃ¼r eine am
24.7.1989 geborene LeistungsempfÃ¤ngerin (L) aufgewandt worden sind. Der
klagende Landkreis, der diese Aufwendungen als TrÃ¤ger der Jugendhilfe der Stadt
W erstatten musste, verlangt seinerseits Kostenerstattung von dem beklagten
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Ã¼berÃ¶rtlichen SozialhilfetrÃ¤ger.

2
L war seit dem 2.1.1995 in einer Einrichtung untergebracht; die Stadt W, in deren
ZustÃ¤ndigkeitsbereich die Mutter von L lebte, Ã¼bernahm die Kosten als Hilfe zur
Erziehung in Form stationÃ¤rer Unterbringung bis zum 24.7.2008 (Bescheid vom
26.1.1995) und Ã¼ber den Eintritt der VolljÃ¤hrigkeit hinaus bis zum 31.7.2008 als
Hilfe fÃ¼r junge VolljÃ¤hrige (Bescheid vom 1.10.2007). Bei L bestanden deutliche
Entwicklungsdefizite im motorischen und sprachlichen Bereich sowie im emotional-
sozialen Bereich (spezielle Ã�ngste, geringes Selbstvertrauen, unterentwickelte
soziale Kompetenz) und eine kÃ¶rperliche VernachlÃ¤ssigung (obere Zahnreihe
abgefault). Seit Januar 1997 war erstmals auch eine geistige Behinderung
dokumentiert; 2000 ist eine leichte Intelligenzminderung bzw eine leichtgradige
geistige Behinderung diagnostiziert worden. L war seit April 1998 wegen eines
â��EntwicklungsrÃ¼ckstandsâ�� schwerbehindert mit einem Grad der Behinderung
von 80 unter Feststellung der Merkzeichen G und B (Bescheid des Amtes fÃ¼r
Versorgung und FamilienfÃ¶rderung W â��Â VersorgungsamtÂ â�� vom 28.4.1998).

3
Am 28.2.1999 zog die seit Ende 1997 allein sorgeberechtigte Mutter ins Kreisgebiet
des KlÃ¤gers. Der Aufforderung der Stadt vom 19.4.1999, den Jugendhilfefall als
nun Ã¶rtlich zustÃ¤ndiger JugendhilfetrÃ¤ger zu Ã¼bernehmen und die ab dem
Zuzug der Mutter entstandenen Kosten der Jugendhilfe zu erstatten, kam der
KlÃ¤ger unter Hinweis auf die ZustÃ¤ndigkeit des Beklagten fÃ¼r die vorrangige
Eingliederungshilfe fÃ¼r geistig behinderte junge Menschen wiederholt nicht nach.
Erst nach rechtskrÃ¤ftiger Verurteilung zur Erstattung der Kosten der Jugendhilfe
(fÃ¼r die Zeit ab 28.2.1999) und zur zukÃ¼nftigen FallÃ¼bernahme in eigener
Ã¶rtlicher ZustÃ¤ndigkeit (Urteil des Verwaltungsgerichts Stade vom 26.5.2004;
Beschluss des NiedersÃ¤chsischen Oberverwaltungsgerichts vom 25.7.2007;
Beschluss des Bundesverwaltungsgerichts vom 22.5.2008) erstattete der KlÃ¤ger
der Stadt die bis zum 31.7.2008 angefallenen Kosten und Ã¼bernahm die vom 1.
bis 14.8.2008 angefallenen Heimkosten iHv 1359,17Â Euro in eigener
ZustÃ¤ndigkeit. Im verwaltungsgerichtlichen Verfahren war der Beklagte notwendig
beigeladen.

4
SpÃ¤testens am 23.6.2008 machte der KlÃ¤ger einen Erstattungsanspruch
gegenÃ¼ber dem Beklagten geltend, den der Beklagte ablehnte. Die Klage beim
Sozialgericht (SG) Stade hat keinen Erfolg gehabt (Urteil vom 21.3.2018). Das
Landessozialgericht (LSG) Niedersachsen-Bremen hat das Urteil abgeÃ¤ndert und
den Beklagten verurteilt, dem KlÃ¤ger 1359,17Â Euro zu zahlen. Im Ã�brigen hat es
die Berufung zurÃ¼ckgewiesen (Urteil vom 8.9.2022). Zur BegrÃ¼ndung seiner
Entscheidung hat es ausgefÃ¼hrt, fÃ¼r die Zeit vom 1.8.2008 bis 14.8.2008 lÃ¤gen
die Voraussetzungen fÃ¼r einen Erstattungsanspruch auf Grundlage von Â§Â 104
Sozialgesetzbuch Zehntes Buch â��Â Sozialverwaltungsrecht und
SozialdatenschutzÂ â�� (SGBÂ X) vor. Der KlÃ¤ger habe fÃ¼r diesen Zeitraum
selbst rechtmÃ¤Ã�ig Sozialleistungen iS des Â§Â 104 SGBÂ X, nÃ¤mlich Leistungen
der Jugendhilfe erbracht; diese seien nachrangig gegenÃ¼ber den Leistungen der
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Eingliederungshilfe fÃ¼r den gleichen Zeitraum, fÃ¼r die der Beklagte
leistungspflichtig sei. DemgegenÃ¼ber betreffe der Erstattungsanspruch wegen der
vom 28.2.1999 bis 31.7.2008 erbrachten Aufwendungen keine Sozialleistungen. In
diesem Zeitraum habe der KlÃ¤ger nicht selbst die Leistungen der Heimerziehung
erbracht, sondern die entsprechenden Aufwendungen der Stadt aufgrund einer
fortdauernden oder vorlÃ¤ufigen Leistungsverpflichtung iS des Â§Â 86c
Sozialgesetzbuch Achtes Buch â��Â Kinder- und JugendhilfeÂ â�� (SGBÂ VIII) nach 
Â§Â 89c SGBÂ VIII erstattet. Diese Erstattungsleistung sei kein tauglicher
Gegenstand eines (weiteren) Erstattungsverfahrens nach Â§Â 104 SGBÂ X.

5
Hiergegen wendet sich der KlÃ¤ger mit seiner Revision. Er rÃ¼gt eine Verletzung
von Â§Â 104 AbsÂ 1 SatzÂ 1 SGBÂ X iVm Â§Â§Â 86c, 89c SGBÂ VIII und Â§Â 10
AbsÂ 4 SatzÂ 2 SGBÂ VIII. Zwischen ihm und der Stadt habe unter Anwendung des 
Â§Â 86c AbsÂ 1 SGBÂ VIII ein gesetzliches AuftragsverhÃ¤ltnis bestanden, sodass
die von der Stadt gewÃ¤hrten Jugendhilfeleistungen ihm wie eigene zuzurechnen
seien und das Tatbestandmerkmal der â��Sozialleistungâ�� iS des Â§Â 104 AbsÂ 1
SatzÂ 1 SGBÂ X erfÃ¼llt sei. Nur so kÃ¶nne ein Vorrang-Nachrang-VerhÃ¤ltnis iS
des Â§Â 10 AbsÂ 4 SGBÂ VIII hergestellt werden. Â§Â 86c SGBÂ VIII regele zwar
nicht den Wechsel der ZustÃ¤ndigkeit, setze diesen Wechsel jedoch voraus und
manifestiere eine gesetzliche (Weiter-)Leistungspflicht des bisherigen TrÃ¤gers
fÃ¼r den neuen TrÃ¤ger. Dabei handele es sich um ein klassisches
AuftragsverhÃ¤ltnis, bei dem einem â��Â zustÃ¤ndigenÂ â�� LeistungstrÃ¤ger das
Handeln eines anderen â��Â nicht mehr zustÃ¤ndigenÂ â�� LeistungstrÃ¤gers wie
ein eigenes Handeln zugerechnet werde. DarÃ¼ber hinaus wÃ¼rde eine streng
grammatikalische Auslegung der â��Sozialleistungenâ�� im Â§Â 104 AbsÂ 1 Satz1
SGBÂ X zu einem unbilligen Ergebnis fÃ¼hren, weil in der Jugendhilfe eine
Weiterleistung im Rahmen des Â§Â 86c SGBÂ VIII fÃ¼r einen gewissen Zeitraum
eher den Regel- als den Ausnahmefall bilde. Bei einem Fall der Erstattung von im
Rahmen des Â§Â 86c AbsÂ 1 SGBÂ VIII erbrachter Leistungen gemÃ¤Ã� Â§Â 89c
SGBÂ VIII sei diese als eigene Leistung des Erstattenden anzusehen. Im Ã�brigen
lÃ¤ge der Gedanke der Drittschadensliquidation nahe.

6
Der KlÃ¤ger beantragt,
das Urteil des Landessozialgerichts Niedersachsen-Bremen vom 8.Â September
2022 zu Ã¤ndern und das Urteil des Sozialgerichts Stade vom 21.Â MÃ¤rz 2018
aufzuheben und den Beklagten zu verurteilen, weitere 384 774,37Â Euro an ihn zu
zahlen.

7
Der Beklagte beantragt,
die Revision zurÃ¼ckzuweisen.

8
Er hÃ¤lt die angefochtenen Entscheidungen fÃ¼r zutreffend.

II
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9
Die zulÃ¤ssige Revision des KlÃ¤gers ist unbegrÃ¼ndet (Â§Â 170 AbsÂ 1 SatzÂ 1
Sozialgerichtsgesetz ). Zu Recht haben die Vorinstanzen die Klage auf Erstattung
von Kosten abgewiesen, soweit diese die Zeit vom 28.2.1999 bis 31.7.2008 betrifft.

10
Streitgegenstand des Revisionsverfahrens ist der Anspruch auf Kostenerstattung
iHv 384Â 774,37Â Euro, den der KlÃ¤ger statthaft im Wege der allgemeinen
Leistungsklage (Â§Â 54 AbsÂ 5 SGG) verfolgt. Nicht mehr Gegenstand ist die
Erstattungsforderung fÃ¼r die Zeit vom 1.8.2008 bis 14.8.2008, fÃ¼r die das LSG
den Anspruch bejaht und den Beklagten zur Zahlung von 1359,17Â Euro verurteilt
hat. Der Beklagte hat hiergegen keine Revision eingelegt.

11
Von Amts wegen zu beachtende Verfahrensfehler liegen nicht vor. Weder die
HilfeempfÃ¤ngerin noch die Stadt W noch das Diakonische Werk W als TrÃ¤ger der
Einrichtung waren gemÃ¤Ã� Â§Â 75 AbsÂ 2 1.Â Alt SGG notwendig zum Verfahren
beizuladen. Deren Positionen werden weder verfahrens- noch materiellrechtlich
durch den Erstattungsstreit der TrÃ¤ger beeintrÃ¤chtigt (vgl dazu nur BSG vom
25.4.2013 â��Â BÂ 8Â SO 6/12Â RÂ â�� RdNrÂ 10 mwN).

12
Als Anspruchsgrundlage kommt nur Â§Â 104 SGBÂ X (idF des Gesetzes zur
EinfÃ¼hrung desÂ Euro im Sozial- und Arbeitsrecht sowie zur Ã�nderung anderer
Vorschriften vom 21.12.2000, BGBlÂ I 1983) in Betracht. Â§Â 14 AbsÂ 4
Sozialgesetzbuch Neuntes Buch â��Â Rehabilitation und Teilhabe behinderter
MenschenÂ â�� (; hier in der bis 31.12.2017 maÃ�geblichen Normfassung des
Gesetzes zur FÃ¶rderung der Ausbildung und BeschÃ¤ftigung schwerbehinderter
Menschen vom 23.4.2004, BGBl I 606) scheidet hier als Anspruchsgrundlage aus.
Eine zustÃ¤ndigkeitsbegrÃ¼ndende Weiterleitung eines Antrages nach Â§Â 14
SGBÂ IX liegt nicht vor. Eine PrÃ¼fung der ZustÃ¤ndigkeit nach Â§Â 14 SGBÂ IX und
entsprechende Ã�bergabe des Leistungsfalles seitens der Stadt W, die als Ã¶rtlicher
TrÃ¤ger der Jugend- und der Sozialhilfe zugleich RehabilitationstrÃ¤ger iS des Â§Â 6
AbsÂ 1 NrÂ 6 und 7 SGBÂ IX gewesen ist, hat mit Inkrafttreten des Â§Â 14 SGBÂ IX
zum 1.7.2001 nicht stattgefunden (vgl zur Anwendbarkeit des Â§Â 14 SGBÂ IX aF
auch auf Rehabilitationsverfahren, die vor dem 1.7.2001 begonnen haben:
Bundessozialgericht vom 13.7.2017 â��Â BÂ 8Â SO 1/16Â RÂ â�� BSGE 124, 10
=Â SozR 43250 Â§Â 14 NrÂ 26, RdNrÂ 20). Zudem ist auf Grundlage der bindenden
Feststellungen des LSG mit Eintritt der VolljÃ¤hrigkeit der L keine ZÃ¤sur im
Leistungsgeschehen eingetreten. Der Heimaufenthalt der L stellt ein einheitliches
Rehabilitationsgeschehen dar (dazu BSG vom 19.5.2022 â��Â BÂ 8Â SO 9/20Â R
Â â�� SozR 43250 Â§Â 14 NrÂ 31 RdNrÂ 13).

13
Hat ein nachrangig verpflichteter LeistungstrÃ¤ger Sozialleistungen erbracht, ohne
dass die Voraussetzungen von Â§Â 103 AbsÂ 1 SGBÂ X vorliegen, ist nach Â§Â 104
AbsÂ 1 SatzÂ 1 SGBÂ X der LeistungstrÃ¤ger erstattungspflichtig, gegen den der
Berechtigte vorrangig einen Anspruch hat oder hatte, soweit der LeistungstrÃ¤ger
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nicht bereits selbst geleistet hat, bevor er von der Leistung des anderen
LeistungstrÃ¤gers Kenntnis erlangt hat. Zu Recht hat das LSG ausgefÃ¼hrt, dass
fÃ¼r den streitgegenstÃ¤ndlichen Zeitraum die Voraussetzungen fÃ¼r einen
Anspruch danach nicht erfÃ¼llt sind, weil der Erstattungsanspruch nach Â§Â 89c
SGBÂ VIII (in der insoweit unverÃ¤ndert gebliebenen Fassung, die die Norm mit dem
1.Â Gesetz zur Ã�nderung des SGBÂ VIII vom 16.2.1993 â��Â BGBlÂ I 239Â â��
erhalten hat), der den geltend gemachten Aufwendungen zugrunde liegt, keine
â��Sozialleistungâ�� im Sinne der Erstattungsvorschriften der Â§Â§Â 102 SGBÂ X
Â ff darstellt.

14
Der Begriff der Sozialleistung ist â��Â fÃ¼r alle Sozialleistungsbereiche des
Sozialgesetzbuchs verbindlich (vgl Â§Â 37 SatzÂ 1 Sozialgesetzbuch Erstes Buch
â��Â Allgemeiner TeilÂ â�� )Â â�� in Â§Â 11 SGBÂ I definiert. Gegenstand der
sozialen Rechte sind danach die in diesem Gesetzbuch vorgesehenen Dienst, Sach-
und Geldleistungen (Sozialleistungen). Sozialleistungen sind also solche Leistungen,
die der Verwirklichung eines der in Â§Â§Â 3 bis 10 SGBÂ I genannten sozialen
Rechte dienen, im Sozialgesetzbuch geregelt sind und die dem TrÃ¤ger der sozialen
Rechte dadurch zugutekommen, dass bei ihm eine vorteilhafte Rechtsposition
begrÃ¼ndet wird (BSG vom 24.3.1983 â��Â 1Â RJ 92/81Â â�� BSGE 55, 40, 44
=Â SozR 2100 Â§Â 27 NrÂ 2 SÂ 5Â f). ErstattungsansprÃ¼che der
SozialleistungstrÃ¤ger untereinander rechnen deshalb nach der Rechtsprechung
des BSG nicht zu den Sozialleistungen iS des Â§Â 11 SGBÂ I, da sie nicht der
Verwirklichung sozialer Rechte des Einzelnen dienen, sondern der
Wiederherstellung eines rechtmÃ¤Ã�igen Zustandes (vgl BSG vom
28.10.2008Â â��Â BÂ 8Â SO 23/07Â RÂ â�� BSGE 102, 10 =Â SozR 42500 Â§Â 264
NrÂ 2, RdNrÂ 19; BSG vom 18.12.1979 â��Â 2Â RU 3/79Â â�� BSGE 49, 227, 228
=Â SozR 1200 Â§Â 44 NrÂ 2 SÂ 8; BSG vom 24.3.1983 â��Â 1Â RJ 92/81Â â�� BSGE
55, 40, 44 =Â SozR 2100 Â§Â 27 NrÂ 2 SÂ 6).

15
Um einen Erstattungsanspruch in diesem Sinne und nicht um eine Sozialleistung
nach Â§Â 11 SGBÂ I handelt es sich auch bei dem spezialgesetzlichen
Erstattungsanspruch aus Â§Â 89c AbsÂ 1 SatzÂ 1 SGBÂ VIII. Soweit ein TrÃ¤ger der
Jugendhilfe einen solchen Anspruch gegenÃ¼ber einem anderen TrÃ¤ger der
Jugendhilfe erfÃ¼llt, kommt dem nicht die QualitÃ¤t als Sozialleistung zu.

16
Der Erstattungsanspruch in Â§Â 89c AbsÂ 1 SatzÂ 1 SGBÂ VIII schlieÃ�t an Â§Â 86c
AbsÂ 1 SGBÂ VIII (idF des Gesetzes vom 16.2.1993) an, der fÃ¼r den Fall des
Wechsels der Ã¶rtlichen ZustÃ¤ndigkeit fÃ¼r eine Leistung der Jugendhilfe
bestimmt, dass der bisher zustÃ¤ndige Ã¶rtliche TrÃ¤ger so lange zur GewÃ¤hrung
der Leistung verpflichtet bleibt, bis der nunmehr zustÃ¤ndige Ã¶rtliche TrÃ¤ger die
Leistung fortsetzt. Die Kosten, die der Ã¶rtliche TrÃ¤ger im Rahmen dieser
Verpflichtung aufgewendet hat, sind nach Â§Â 89c AbsÂ 1 SatzÂ 1 SGBÂ VIII von
dem Ã¶rtlichen TrÃ¤ger zu erstatten, der nach dem Wechsel der Ã¶rtlichen
ZustÃ¤ndigkeit zustÃ¤ndig geworden ist.
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17
Diesen Regelungen kann entgegen der Auffassung des KlÃ¤gers nicht entnommen
werden, die GewÃ¤hrung von Leistungen der Stadt an die Leistungsberechtigte sei
ihm â��Â dem KlÃ¤gerÂ â�� Ã¼ber ein AuftragsverhÃ¤ltnis wie eigenes Handeln
und damit als Sozialleistung zuzurechnen. Es ist zwar anerkannt, dass
Sozialleistungen dem Leistungsberechtigten nicht in jedem Falle unmittelbar durch
den jeweiligen TrÃ¤ger der Sozialleistungen erbracht werden mÃ¼ssen. Der
LeistungstrÃ¤ger kann die Leistungen nicht nur durch Leistungserbringer, sondern
gerade auch durch andere LeistungstrÃ¤ger im Rechtssinne selbst erbringen.
Voraussetzung dafÃ¼r ist, dass dem LeistungstrÃ¤ger das Handeln eines anderen
LeistungstrÃ¤gers wie eigenes Handeln zugerechnet werden kann (vgl BSG vom
28.10.2008 â��Â BÂ 8Â SO 23/07Â RÂ â�� BSGE 102, 10 =Â SozR 42500 Â§Â 264
NrÂ 2, RdNrÂ 22-24; BSG vom 25.4.1989 â��Â 4/11aÂ RK 4/87Â â�� BSGE 65, 31,
33Â f = SozR 1300 Â§ 111 Nr 6).

18
Notwendige Voraussetzung ist dafÃ¼r aber, dass der eigentlich leistende
SozialleistungstrÃ¤ger zu dem LeistungstrÃ¤ger, dem das Handeln zugerechnet
werden soll, in einem Vertretungs- bzw AuftragsverhÃ¤ltnis steht. Ein solches
AuftragsverhÃ¤ltnis kann kraft individueller oder genereller rechtsgeschÃ¤ftlicher
Vereinbarung zwischen SozialleistungstrÃ¤gern (vgl Â§Â 88 SGBÂ X) oder kraft
Gesetzes (vgl Â§Â 93 SGBÂ X) bestehen, wobei von einem gesetzlichen
AuftragsverhÃ¤ltnis grundsÃ¤tzlich dann auszugehen ist, wenn einem
LeistungstrÃ¤ger (Beauftragten) durch Rechtsvorschrift die ErfÃ¼llung von
Aufgaben eines anderen LeistungstrÃ¤gers Ã¼bertragen wird (Engelmann in
SchÃ¼tze, SGBÂ X, 9.Â Aufl 2020, Â§Â 93 RdNrÂ 4). Ein solches
â��Â zurechenbarkeitsbegrÃ¼ndendesÂ â�� AuftragsverhÃ¤ltnis wird etwa fÃ¼r
das VerhÃ¤ltnis zwischen VerwaltungsbehÃ¶rde und Krankenkasse bezogen auf die
in Â§Â 18c AbsÂ 1 SatzÂ 3 Bundesversorgungsgesetz (BVG) genannten Leistungen
angenommen (BSG vom 25.4.1989 â��Â 4/11a RK 4/87Â â�� BSGE 65, 31, 33Â f =
SozR 1300 Â§ 111 Nr 6).

19
FÃ¼r die Annahme eines gesetzlichen Auftrages â��Â eine rechtsgeschÃ¤ftliche
Beauftragung scheidet nach den Feststellungen des LSG von vorneherein ausÂ â��
genÃ¼gt es, dass das Gesetz die Aufgabe eines TrÃ¤gers Ã¶ffentlicher Verwaltung
einem anderen VerwaltungstrÃ¤ger Ã¼bertrÃ¤gt und hierbei die Verpflichtung des
ursprÃ¼nglichen TrÃ¤gers dem Grunde nach fortbesteht; dabei ist es Sache des
Gesetzgebers, das AuftragsverhÃ¤ltnis im Einzelnen auszugestalten (vgl BSG vom
17.6.2008 â��Â BÂ 1Â KR 30/07Â RÂ â�� BSGE 101, 42 =Â SozR 42500 Â§Â 264
NrÂ 1, RdNrÂ 11; BSG vom 21.7.2009 â��Â BÂ 7Â AL 49/07Â RÂ â�� BSGE 104, 76
=Â SozR 44300 Â§Â 22 NrÂ 2, RdNrÂ 22). Wesentliches Kriterium fÃ¼r die Annahme
eines gesetzlichen AuftragsverhÃ¤ltnisses ist, dass es sich um ein TÃ¤tigwerden in
fremdem Interesse, also um die Wahrnehmung einer trotz des Auftrages nach wie
vor fremden Angelegenheit handelt.

20
Ein solches AuftragsverhÃ¤ltnis liegt bei der Konstellation des Â§Â 86c SGBÂ VIII
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aber nicht vor. Vielmehr erfolgt nach Wortlaut sowie Sinn und Zweck des Â§Â 86c
AbsÂ 1 SatzÂ 1 SGBÂ VIII die fortdauernde Leistung alleine als eigene, dem bislang
Ã¶rtlich zustÃ¤ndigen JugendhilfetrÃ¤ger bis zur tatsÃ¤chlichen FallÃ¼bernahme
durch den nunmehr Ã¶rtlich zustÃ¤ndigen JugendhilfetrÃ¤ger gesetzlich
zugeordnete Aufgabe. Damit ist der aus der Wahrnehmung dieser eigenen Aufgabe
folgende Erstattungsanspruch, den der eigentlich Ã¶rtlich zustÃ¤ndige TrÃ¤ger
erfÃ¼llt, keine Sozialleistung. Vielmehr sind die Kosten, die ein anderer TrÃ¤ger
(wenngleich ohne eigentlich Ã¶rtlich zustÃ¤ndig zu sein) â��im Rahmen seiner
Verpflichtungâ�� als Sozialleistung aufgewendet hat, zu erstatten.

21
Bei Â§Â 86c SGBÂ VIII handelt es sich schon nach dem Wortlaut und der amtlichen
NormÃ¼berschrift der Ursprungsfassung wie auch der mit Wirkung vom 1.1.2012 in
Kraft getretenen Neufassung (vgl insoweit das Gesetz zur StÃ¤rkung eines aktiven
Schutzes von Kindern und Jugendlichen â�� Â Bundeskinderschutzgesetz vom
22.12.2011, BGBlÂ I 2975, 2980) aber auch nach Sinn und Zweck der Norm um eine
Regelung der fortdauernden Leistungsverpflichtung beim ZustÃ¤ndigkeitswechsel.
Mit der EinfÃ¼gung von Â§Â 86c SGBÂ VIII wollte der Gesetzgeber sicherstellen,
dass durch einen ZustÃ¤ndigkeitswechsel die GewÃ¤hrung einer Leistung nicht
unterbrochen wird (vgl Beschlussempfehlung des Ausschusses fÃ¼r Frauen und
Familie, BT-Drucks 12/3711 SÂ 45). Es soll die KontinuitÃ¤t der HilfegewÃ¤hrung
fÃ¼r den Leistungsberechtigten im Falle des ZustÃ¤ndigkeitswechsels
gewÃ¤hrleisten werden. Die Vorschrift des Â§Â 86c AbsÂ 1 SatzÂ 1 SGBÂ VIII
entspricht dabei weitgehend Â§Â 2 AbsÂ 3 SGBÂ X, weil dieser nach der in der
BegrÃ¼ndung zum SGB X dargestellten Auffassung im Bereich der Sozial- und
Jugendhilfe keine Anwendung findet (BT-Drucks 8/4022 SÂ 80). Â§Â 86c AbsÂ 1
SatzÂ 1 SGBÂ VIII enthÃ¤lt keine ZustÃ¤ndigkeitsregelung, sondern setzt sie voraus
und ergÃ¤nzt sie bis zur FallÃ¼bernahme durch den nunmehr zustÃ¤ndigen
JugendhilfetrÃ¤ger um eine (Weiter-)Leistungsverpflichtung. Dessen (neue)
ZustÃ¤ndigkeit fÃ¼r die LeistungsgewÃ¤hrung nach einem ZustÃ¤ndigkeitswechsel
gemÃ¤Ã� Â§Â§Â 86-86b SGBÂ VIII bleibt dabei dem Grunde nach unberÃ¼hrt (vgl
BVerwG vom 29.1.2004 â��Â 5Â C 9/03Â â�� BVerwGE 120, 116, 118 =Â Buchholz
436.511 Â§Â 86 KJHG/SGBÂ VIII NrÂ 2).

22
Â§Â 86c AbsÂ 1 SatzÂ 1 SGBÂ VIII hat damit die Funktion einer eigenstÃ¤ndigen
Leistungsverpflichtung des unzustÃ¤ndig gewordenen LeistungstrÃ¤gers fÃ¼r den
Fall, dass der Wechsel in der Ã¶rtlichen ZustÃ¤ndigkeit nicht nahtlos vollzogen
werden kann. Der LeistungsempfÃ¤nger kann sich bis zur FallÃ¼bernahme alleine
an den bisher zustÃ¤ndigen LeistungstrÃ¤ger wenden, der ihn nicht an den Ã¶rtlich
zustÃ¤ndigen LeistungstrÃ¤ger verweisen darf. Durch die Anordnung einer
fortdauernden Leistungspflicht des bislang zustÃ¤ndigen Ã¶rtlichen TrÃ¤gers der
Ã¶ffentlichen Jugendhilfe wird der LeistungsempfÃ¤nger in verfahrensrechtlicher
Hinsicht vor einer Unterbrechung oder VerzÃ¶gerung der Jugendhilfeleistung
bewahrt (BVerwG vom 22.6.2017 â��Â 5Â C 3/16Â â�� RdNrÂ 29; Streichsbier in
jurisPK-SGBÂ VIII, 3.Â Aufl 2022, Â§Â 89c RdNrÂ 6). Dabei setzt die Verpflichtung zur
Leistung aus Â§Â 86c SGBÂ VIII die Kenntnis des bisher zustÃ¤ndigen TrÃ¤gers vom
ZustÃ¤ndigkeitswechsel nicht voraus (BVerwG vom 14.11.2002 â��Â 5Â C 51/01
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